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Ni J'ai publie, il y a deux aiis» une serie de Lettres 
dans lesquelles je demandais rinterdiction avec in- 
demnite de la fabrication du sucre indigene. 

Je pense qu'il y a oppartnnite a reproduire ma 
publication , en y ajoutant les faits survenus depuis , 
et qui demontrent de plus en plus que le sucre colo- 
nial et le sucre indigene ne pen vent co-exister. 

II faut done sacrifier ou le sucre indigene, ou le 
sucre colonial. 

Les ports de mer, les colonies reclament energi- 
quement la suppression du sucre indigene » et la 
grande majorite des fabricants s'y resignent. 



C'est une expropriation pour cause d'utilite pu- 
blique. 

EUe est commandee par TinterSt de uotre tresoi% 
de notre commerce maritime , de nos colonies , de 
notre puissance navale ! Le Gouvernement la pro- 
pose, les Chambres vont, j'espere, la prononcer. 



mmtmm 



OIJESTION DES SIRES. 



CHAPITRE r . 



Slttiwtloii du Sueve «i»loiii»l« 



SOMMAIRK. 



La M^tropole M doit un marcb^ int^n^al et aTanUgettX. -* Ses prix de vente 

inf&rieurs aux prix de revient. 



Tt ' »■ 



La France fouruit a ses colonies la plus grande 
partie de leiir substance alimentaire, de leurs agents 
et instruments d'exploitation, et des objc^s servant a 
r usage personnel dfes colons. 

Les colonies paieraient presque tons ces objets moins 
cher, et les auraient raeilleurs, si elles pouvaient se les 
procurer a F^tranger. 

La metropole le leur interdit, par des prohibitions 



— 4 — 

ou p^ (|e$ droi^ lellerqent elevas r^-llsiS^q^ prohi- 
bit ifs. 

Sur un seul article, sur les farines, qu'eiies paient 
80 p. 100 de plus que le&£apiQ£ft4'Amerique, elles per- 
dent 1,200,000 fr. 

On a evalue a 12,000,000 fr. environ les sacrifices 
qu'impose aux colonies Tobligation de s'approvision- 
ner des produits de.no|¥p:sol ou 4e notre industrie, et 
a 15 p. 100 le rench6rissement dont cette obligation 
greve la production coloniale. 

Les colbtiies ne peuvelit tr2(nsp6rier leiirs produits 
que sur des navires franc^ais, a leur grand prejudice, la 
navigation frangaise etap^ l^ plus coftteuse de toutes 
les navigations. 

Les colonics ue p^ivent raflifwp l6Uf« sueres; le 
raffinage etant reserve a la metropole; 

Elles sont m6me emp6chees de les claircer et de les 
terrer, par une surtaxe qui, quoique reduite par la 
derniere loi de 15 fr. a 7 fr. 50 c, est encore prohi- 
bitive. 

Eniin, |es colonies ne peuvent vendre leurs ^ro(|uits 
a Tetrang^'r. 

0Il.vqitJ(|^e^eJ^p4^al PtfgQ^ifA^^H ?^^9R ^P 4ir? • 
Qm les colonies out He inslit,v4^,49i^MifftMt ,dp. l^w »^'- 

tropoU. 

* • • • 

]pa ejlet, elle y ti^ouv^ ua ni^rfihei tpujoups ouyert, 
a la difference des marches etrs^ngprs, que peut lui 
fermer la moindre variation de tarif. 



o 



Et quoique ce marche se tienne dans quelques p^lites 
ties, le general Bugeaud n'aurait pas dA les trailer avec 
dedain; car elles ont consomme, en 1829, GSjOOOjOOO 
francs de produits de notre sol , de has p'^ches , ie 
notre IhdustHe, et clles le$ consommeratent emcoi^e, 
si elles coiitihtriieht i vendre leurs Sucres 73 fr. les 
50 k»., comniefeii 4829. 

Ce marche est privilegie pour ia metropole, seule 
arbitire des |>i*ix , en Tabsdnce de toute coocurt^ence 
eirangere. s 

Le monopole colonial procure un empioi certain a 
4^5 navJres et a 8,l4i niarins, uii ftei de HG^OOO ton- 
iieaux au commerce nmrltime (1), 80,0&D,000 kll. de 
malieres premieres a nos 6tablissementede rafflnagie, 
et procuirerait au tresor tin reveAu de 39,000,000 fr. , 
si la concurrence di^ suere indigenb ne laissait dans, 
les entrepots une parlie du suere Golo0ial. 

En retour des obligations imposees a nos colonies 
et des avantages qu'ellc en retire, la metropolc a 
pris Tengagement d'assurer aux produits coloniaux 
nri placement aTantageiix sur \e marche m6tropo- 
fitain; engagement fonde sur la justice la ^lus rigou- 
reuse, puisqu'eTIe leur Term e les march'^s Strangers. 



(1) Ges chifPres out 6i6 etablis par M, Wudtemberg , dans la seance 
du 5 mai, et reconnus exacts par M. Cunin-Gridainc et par M. Gouin, 
alors ministre du commerce. 
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Get engagement a ete reconnu par tout le monde , 
par les amis des colonies comme par leurs adver- 
saires. 

Dans sou rapport du 2 Juillet 1839 (page 16), 
M . Ducos a dit : « Nous devons une compensation a 
« nos colonies, sous peine de les miner complete- 
« ment. Nous sommes engages a garantir a leurs 
a denrees, non seulemont la consomraation de nos 
«< marches , mais encore des prix de vente qui soient 
« en harmonic avec leurs besoins, et proportionneis 
<( a toutes les charges^ du monopole qu' elles ont k 
« supporter. » 

M. Dumon, dans son rapport du 6 juin 1836 (p. 24) : 
« Peut-on leur imposer nos marchandises et refuser, 
<( pour ainsi dire, les leurs? » 

« Le resultat auquel on doit arriver, disait le minis- 
if ire des finances, dans la session de 1837 (1), est que 
« le Sucre colonial trouve convenablement a se placer 
« en France, et que la consommation de la metro- 
« pole, a laquelle il a droit dejnetendre , lui soit main- 
tf tenue. » 

Dans la discussion de la derniere loi sur le sucre , 
M. de Lamar tine enumerait les proiits que la metro- 
pole retirait du pacte colonial et s'ecriait : <i Pouvez- 
« vous conserver les clauses a voire a vantage, et d6- 
« chirer les autres? 



(i) Mmiteur de 1837, page 1373. 



« Seriez-vous justes en vers les colons, si, en les 
« forgant a tenir les conditions du monopole d'exploi- 
<( tation que vous leur avez impose, a manger leur 
(i pain,>a no se \6tir qu'au prix conventionnel que 
« vous leur faites, vous leur ravissiez la compensation 
« de cette charge, en les privant de Tecoulement de 
« leurs sucres sur votre continent? Mille fois non! 

<< II y aurait la une iniquite qu'aucun sophisme ne 
« saurait pallier. 

x ■« Ou laissez-les libres, ou laissez-les vivre ! » 

TJn des representants du departement le plus inte- 
ressea la production du sucre indigene, M. Martin (du 
INord), disait,.dans la seance du 9 mai 1840 : « II y 
« a un motifd'equitequi domine toute la question : 
« notre regime colonial est tel que les colonies sont 
^ obligees d'envoyer toutes leurs productions chez 
« nous, de prendre dans la metropole toutes les 
^ denrees et toutes les marchandises dont elles ont 
« besoin. 

« Dans cette position, est-il possible, mm um it^us" 
k tice revohante, de ne pas ouvrir aux colonies, sur le mar- 
« cbe fran^ais^ un dehouche a leurs produits, d de 
« bormes cowAitians? » 

En(in, le president du cabinet du I*'* mars, M. Thiers, 
qui a fait tant de mal aux colonies et au commerce 
maritime, en determinant le rejet de Tamendement 
Lacave-Laplagne , mais qui leur. a. fait ce mal sans le 
vouloir , et dans . la <Toyance erronee que le sucre 
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Colonial et le ^ucre indigene poiivaient co-exister, 
M. Thiers disait, dans 1^ seance dii 8 mai 1840 : « Je 
« suiiS d'avis qu'il faiit mainteiiir aux colonies votre 
«• ftiarche; vous manqueriez a un contrat sacre:, si 
« vous ne le leur mainteniez pas; vous le leur devcz , 
« et vous le leur devez aussi integral que vous le 
« pourrez. » 

Les defenseurs du siicre indigene reconnaissaient 
tons que la preference etait due au sucre colonial ; que le 
sucre indigene ne pouvait appparattre&ur nos marches 
qu'endemime ligne, apres que le sucre colonial y avait 
trouve un placement avantageux. 

Jif. G(Hm (seance du 5 mai 1840) : • 

« Je ri'hesite pas a reconnaltre que le sucre des co- 
•< lonies doit apparaitre sur notre marche avec une 
« preference sur le sucre de betterave ; nos colonies 
« doivent y trouver le placement tntigral de leurs 
« produits, le sucre de betterave ne doit y figurer 
<< gu'en seconde Itgne. » 

M. Delespaulj depute du Nord (seance du 6 mai) : 

« Qu'on defende au sucre indigene de compro- 
mettre Texistence du sucre colonial, rien de plus 
juste. » 

♦ . 

M. BtnoUky depute de Pontoise, arrondissement 
producteur-: 

« Je reconnais parfaitemerit que, puisque nons nous 
sommes mis &vec les colonies sur un pied d' exclusion, 
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nous leur devons un march6 pour leurs produits, dans 
des coilditions de reieiprocite. Fl fant que les cotanies /Hs- 
senl l^i6n leurs affaires avec 9wm; saos cela, les condi- 
tions que nous leur avons faites seraient hidemnmt 
injusies, » 

he c&inU De/Ui€, le d^fenseur le plus ardent qu'ait 
eule ^uci^e indigene, sansexcepterleg^n^ralBugcaud : 

« La garantie du placement de la totalite de tos suedes 
sur le marclie fran^ais, ou Temancipatibn commer- 
ciale; voila ce que je comprends. 

« La garantie du placement sur le u)aix3he mepiro- 
politain me paratt de la plus rigoureuse justice, si Ton 
ne vous per met pas de porter votre sucre ailleurs. » 

Enfin, le rapporteur de la loi du 3 juillet 4840, le 
general Bugeaud lui-mgme : 

« Nous ne reclamons que la seconde place pour le 
suere indigene; nous demandons modestemeht a \i- 
vre, pas davantage. » 

On \oudra bien excuser le luxe de mes citations : 
je lesai multipliees a dessein. 

II m'importait de rappeler que tout le monde, ami 
comme ennemi, avait solennellement reconnu que la 
metropole etait engagee, par un cmtrat sacre, k assu- 
rer au Sucre, des colonies un placement integral et avan 
tageux sur le marche metropolitain. 

Voyons comment la metropole a execute ce contrai 

SOGTi? 
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Voyons si le sucre des colonies a trouve sur le mar- 
che m^tropolitain un placement intigral et avat^eux ? 

La r^ponse a ces questions resoltera de la simple, 
niais significative comparaison entre les prix de venle 
et les prix de revient. 

II n'y a pas de question plus decriee que celle du 
prix de revtent, disait le prefsident du conseil du 1**^ 
mars, dans la s^nce du 10 mai i840, et cependant il 
reconnaissait qu'il etait indispensable de la resoudre. 

Et plusieurs seances out etc consacrees h Texamen 
et k la solution de cette question. 

Le tarif des droits sur le sucre colonial et sur le Su- 
cre indigene, fixe par la loi du 3juillel 1840, Tequi- 
libre qu'elle a vainenient cherche a maintenir entre 
ces deux sucres , ont eu pour base n6cessaire leurs 
prix de revient compares. 

Ce n'est egalement que par la connaissance, sinon 
mathemathique, du moins approximative des prix de re- 
vient du sucre colonial, qu'on pent s'assurer si la nie- 
tropoie a rempli Tengagement de lui fournir, sur son 
marche, un placement a des prix avantagevx. 

■ 

Je ne chercherai point a etablir ie prix de revient 
du Sucre colonial ; je dirai comment il a ete etabli par 
le gouvernement et par les commissions des deux 
Ghambres. En un mot, je donnerai le prix de revient 
officieL 

V Expose des nwtifs du 4 avril 1836 (page 6) fixe le 
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prix de revient du sucre colonial k 40 fr. les 50 kil. au 
Havre, a I'entrepdt, savoir : 

Au port de la colonie 25 fr. 

Fret, assurances et commissions, de la 
colonie au Havre 15 



••^^^i 



Total 40 fr. 

VExpo9S d^s imiifs fait observer qu'avant 1828 , il 
etait de 47 fr. , mais qu'une meilleure fabrication i 
Temploi de machines a vapeur, plus d'economie et 
d'activite dans la direction des sucreries, ont reduit ce 
prix, en 1835, a 40 fr. 

Le Rapport a la Chan^t des DeputSs^ de M. Dumon, 
du 8 mai 1837 (page 18), le Rappait a la Chambre des 
Pairs ^ de M. le comte d'Argout, du 6 juillet 1837 
(page 41), adoptent ce prix de revient. 

Dans son rapport du 12 juin 1838 (page 7), M. Du* 
mon s'exprime ainsi : 

« On est accoutume a considerer les 25 fr. par 
50 kil. comme le prix necessaire au producteur; d'a- 
pres les renseignements que nous avons recueillis dans 
divers ports de mer du royaume, on pent fixer entre 
14 et 15 fr. les frais de toute nature que supportent 
50 kil. de sucre, pour ar river dans nos entrepdts. » . 

Dans Texpose des motifs du 1" juin 1839 : 

<i On pent beaucoup varier sans doute sur le prix de 
revient de production aux colonies, mais persame m- 
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core n'a ose le fixer au dessous de 23 

a 24 fr. , soil 23 fr. 50 c. '» 

N'admettant le fret et les autres 
charged que pour ' AA 



»» >!■ II ..m. »■ ,i 



On trotrverait, pour prix de review t 

de 50 kil. au Havre 37 fr. 50 c. 

• M. bucoSy dans soh rap|)ort du 2 juillet 4839, pages 
17, 48, 49, 20 etlkl, ^e Hvre i un etameh approfondi 
du prix de revient du sucre colonial, et conclut ainsl :^ 

« Le projet de loi adopte, dans Vexpose des motits, 
le chifTre de 23 fr. 50 c. par 50 kil., noiis le conside- 
rons comme Texpression severe^ rigoureuse^ du besfeiu 
colonial, et ne lui donnant qu'une satisfaction tres- 
contestable. 

« Ajoutant a cechiffre celui de 14 fr. par 50 kil. 
poUr fret, dechet et coulage de route, assurances, in- 
terfits de fonds, commissions, tares, escomptes, etc., 
nous aurons un total de 37 fr. 50 c. par 50 kil. pour 
le sucre rendu dans nos ports. » 

Le general Bugeaud, dans sou rapport sur la loi de 
juillet 4840, dit que ce chiffre lui paratt contestable, 
mais il Tadmet; et sans en donner auehne raison, il 
reduit de 44 a 43 fr. le fret, dechet, etc., en sorte 
que le prix de revient des 50 kil. au Havre, a Tentre- 
p6t, ne serait plus, suivant son rapport, que de 36 fr. 
50 c. . 

En admettaut le chiffre de i3 fr. 50 c. coriiine'prix 
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t 

de production aux qolonies, le president du conseii du 
1" mars, M. Thiers, faisait observer, dans la seance du 
9 mar, « que les colons, independamment des 25 fr., 
demandaient ^ fr. pour les frais divers et le transporl 
de la sucrerie au port d'embarquemeni de la colonie; 
qu'iletait impossible d'arnver a ce chiffre de 23 f.^SO, 
si Ton ne d^falquait pas tons les bas produits. » 

U a|owtait : << Je puis affirin^r^ det plus , que uous 
n'avon^ pa^ pjDippt6 pour les colofiies un centipae d'a- 
mortissement. » 

En resumej le prix de revient du sucre colonial est, 
suivant les colons, de 43 fr. par 50 kil. au Havre, a 
Tentrepbt; 67 fr. 75 c. a Tacquitte. 

* ^ • 

Sui\ant presque tons les exposes des motifs etles f ap- 
ports des commissions, de 40 f. ; 64 f. 75 c. a I'acquitt^. 

Enfin, suivant le rapport du general Bugeaud, de 
36 fr. 50 c. 

Aracquitt4,61fr. 25 c. 

Les SjUicp^s se sont vendps au Hayrp ep m^yenne, 
dans Tannee 4841, 57 fr. 50 c, et cette annee 56 fr. 

Ce prix, compare au prix de revient des colons 
(67 fr. 75 c), presente une perte de 11 fr. 75 c. 

Compare au prix de rpvient le plus ^6n6ralenf^ent 
aiipptp (pifr. 7^ c), une perte de 8 fr. .75 c. 

I'm ■• ' . . . ■ 

Enfin, oompare aa prix de r^^iaot>. du f^n^al. Bu- 
geaud lui-m6me (§1 fr. 2$ c), il pr^^e^tg upe j^rte 
de 5 fr. 25 c. par 50 kil., 10 fr! 50 c. par 100 kil. 
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£st-€e \k une baisse accidentelle, que Ton peut ex> 
pliquer par des causes momentanees ? 

N'est-ce pas plut6t une baisse dur{d)le, et qui me- 
nace de continuer? 

La quantitede sucre colonial, en entrepdl, 6tait : 

Le i^' decembre 1840 de 45,250,839 kilog. 

Le 4«^ decembre 4841 de 24,782,375 

Le 4" decembre 4842 de 34,942,073 

La quantite de sucre etranger , 
en entrep6t , etait : 

Le 1" decembre 1840 de 0,583,464 

Le 1" decembre 1841 de 9,363,388 

Le 1" decembre 1842 de 11,244,507 

La quantity de sucre indigene, 
en magasin, ^tait : 

Le 1" decembre 1840 de 3,794,000 

Le i" decembre 1841 de 6,110,000 

Le 1" decembre 1842 de 6,343,000 

Ghaque annee Tencombremeut du sucre augmente 
dans une progression effrayante. 

Au 4" decembre 4840, la quantite de sucre colo- 
nial , Stranger et indigene, tant en entrepdt qii'en ma- 
gasin, etait de ^ 25,628,303 kilog. 

Au 4«' decembre 4842 de. . ; . . 49,499,580 

Elle a presque double en deux ans ! 

Nous avons actuellement, en entrepdt ou en maga- 
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sin, 49,499,580 kilog. de Sucre, et la campagne du 
Sucre indigene est en pleine activite ; les arrivages des 
colonies vont commencer bientdt; Tencombrement va 
done s'accroitre encore, et amener une nouvelle baisse 
dans les prix... 

En un mot, Tavilissement des prix menace d'6tre 
la situation nor male. 

A la fin 4e 1840, les sucres se vendaient . . 70 fr. (i ) 

A la fm de 1842, il se sont vendus 57 

Et ce prix ruineux baisserait encore, si les vendeurs 
n'etaient soutenus par Tespoir que les chambres adop- 
teront le projet de loi qui supprime le sucre indi- 
gene. 

Voila comment le loi du 3 juillet 1840 a respect^ le 
corUrat socre qui lie la m6tropole a ses colonies t 

Voila comment elle a assure aux produits coloniaux 
un placement avanfageux sur le march6 metropoli- 
tain I 

Leprix moyen des annees 1841 et 1842, a etc de 
56 fr. 75 cent. Les sucres etaient a 57 fr. (moins bas) 
lorsque le gouvernement a rendu I'ordonnance de de- 
gr^vement du 21 aout 1839: 



(i) Les sacres seBont vendus : 

En 1829 73 fri 

En 1825 83 

En 1823 86 



V 
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^t ce prix <^e 57 frapcs, le rap^r( au roi qui pre- 
cedait rordoni^ance, 1^ d^pla^ait intolSra^e^ entrainqnt 
jpuf les coUmtes Mm perte ^nprm^ et frpfondSment ruimuse 
lofsg^'€J^ s'iy^lique d la totaUtS de la prodmtion , qui mAe 
fait eanster nos ilabUssements cohniaucr! 

j>}os cplpjcues 4^i^nt arriye.e$, pai: suite de TavUisse- 
inent des prix de leurs sucres^ a une extr^mM^ telle, 
que les gouverneurs de la Martinique et de la Guade- 
loupe avaient ose prendre sur leur resposabilit^ ( et je 
les enloue ) les arr^teft des 45 et27. mai i839, i|ai au- 
torisaient la sortie du sncre par tout pavilion et pour 
toute desttination ! 



t • < 



Ges arrMes etaient destruotifs du pacte cokoiial, 
niais la metropole avait la premiere dechire ce paete , 
et ils el^ent ^u^fifiea par la plus- in^perieuse n^essite : 

« Attendu (portait I'arr^t^ du 15 mai de M; le con- 
tris-amiral df) Mpge/s^ gouverneur de la I^artinique) 
qu^la ^faillanoe du pays epge un secours immediat, 
sans lequel ravilissement inevitable du prix des sucr.es 
acheverait de porter la perturbation dans le regime des 
faipiiles/ des jiabitations et des ateliers; 

< Que u qpelqu^s gjcandes pjpoprietes peuvent en- 
core attendre, tout nouveim d^lai Qst .devepigi impos- 
sible pour la masse des moyennes et des petites pro- 
priet6s, qui ne peuvent plus s'aider du credit 
pour leur approvisionnemept de morue et autres 
vivres; 



• r 



a Attendu que •si cet ^tat de choses se prolongeait, 
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il en resulterait un grand prejudice national par le 
bouleversement total des conditions d'existencede cette 
portion de la soci^te frangaise, dont le salut nous est 
confie par le roi ; 

« Sur le rapport du directeur de Tadministration in- 
terieure et de I'avis du conseil prive, nous avons arrSt^ 
et arrStons provisoirement ce qui suit, sauf I'approba- 
tion du gouvernement de sa majeste : 

ARTICLE PREMIER. 

« La sortie du sucre est autorisee dans cette colonie 
par tout pavilion et pour toute destination*. 

ART. 2. 

c( Cette aulorisation cessera de plein droit du jour 
ou parviendra a la Martinique Tavis ofiiciel du d^rer 
vement, ou de toute autre mesure legislative qui per- 
metira a la colonie d'em$tef\ » 

Ges arrStes ont ete annules par une ordonnance du 
roi, du30juin 1839. 

Mais Fordonnance du 21 aoAt suivant porta aux co^ 
lonies un remede provisoire, en accordant un d^gre- 
vement dont le rapport au roi proclamait Furgence, 
nori-seulement dans Tinter^t colonial, mais encore 
dans Tinter^t du commerce maritime. 

« Les navires, dit le rapport au roi, reviennent sur 
lest. 

« Des voyages dont tout le profit devait etre donne 

2 
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par le fret au retour sont done ruineux poor les armdi- 
teurSi comiae pour ious les manufaduriers et uegih' 
ciants de I'inlerieur qui out des relations avee oos 
colonies. Ges fails confirment encore ce que nous 
avons dit sur la solidarity de souffrance entre les co- 
lonies, la marine marchande et Tindustrie de la me- 
tropole* 

« La force des chores , la justice et les mterdts 
g^neraux du pays font ressortir plus que jamais 
Furgente necessity de prewlre (ine mesure provi- 
soire. » 

La loi du 3 juittet i8ifd, a es^ay^ nh systim^ d'^- 
quilibre et de pond^ration entre les deux sucres. 

EUe a completement echou6. Les sucres qui, avant 
k IcH du S jtdll^^t 1840, ii'etaient jamais tombes au* 
dedisbus de 5^ {Varies, i$oiit tOmbes depuis k 52 francs ! 



~ *9 
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MM. Duch&tel, Martin (du Nord), Dmaon (de Lot- 
et-Garoime) , et presque tous les orateurs qui out 
parli^ dans id discussion sur iles sucres, d^aresi que 
h consommation de la France a etc dan^ les d^JiiSree 
annees de 420,000,000 kil. 

SdAs examiner si cette evaluation repose mt des 
demises positive^ ec en I'admettant oomme iocontes^ 
table, qudiqu'eUe me paraisse exag^P^e^ il ne sei^a pas 
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difficile d'^tablir que la production excede la consom* 
mation. 

En effet la quantity de sucre colonial importee en 
4842 (H mois), est de 83,160,719 

La quantite de sucre indigene pro- 
duite dans la campagne de 1841 k 1842 
a et6 suivant les etats officiels des contri- 
butions indirectes de 31,234,954 

Mais r administration des contributions indirectes ne 
constate pas^ et ne pent pas constater la totality de la 
production indigene. 

« Aucun impdt de consommation n'est k Tabri 
de la fraude, dit VExposi des motifs du 4 avril 1836 

(p. 32), » 

€ Le mode de perception propose pour recouvrer 
rimp6t sur le sucre, porte VEwposi des motifs du 4 
Janvier 1837 (pag. 4 et 5), en laisse ^chapper une no- 
table partie. 

« L' Evaluation de la mati^re premiere ouvre un 
vaste champ i la fraude; la fixation d'un rendement 
moyen, n^cessairement Etablie au-dessous de la r6ali- 
t6, affranchit de tout impdt les produits qui, dans les 
bonnes fabriques, d^passent notoirement le rendement 
moyen. » 

Dans la seance du 9 mai 1840, M. Duchfttel disait : 
« Le droit sur le sucre indigene ne peul pas 6tre intE- 
< gralement per^u. Yous savez tous que sur cette per- 
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« ception, comme sur touies les perceptions indirec- 
« tes, il y a urn fraude considerable, et que beaucoup 
« de Sucre echappe a I'impdt, i> 

Je sais que la regie des contributions indirectes 
veille avec la plus grande sollicitude aux inter^ts du 
tresor ; qu'elle a ameliore le mode de perception, 
qu'elle rameliorerait encore. Mais quoi qu'elle fit, la 
fraude s'exercerait toujours sur une grande ichelle, 
et Ton evalue g^neralement k plus d'un tiers, la quan- 
tite de sucre qui echappe aux droits (i). 

On pent done porter a 10,000,000 kil. la quantity 
de Sucre indigene qui a ecliappe a la constatation de 
la regie des contributions indirectes. 

La quantite de sucre etranger mise en consom* 
mation. en 4842 (decemj)re non compris), a ete de 
6,890,642 kil. 

Aihsi la production du sucre colonial et indigene et 
la mise en consommation du sucre etranger dans 
I'annee 1842, se sont eiev^es a 131,286,612 kiL, exce- 
dant de plus 11,000,000 kil. la consommation presu- 
mee. Du reste pour demontrer que la production 
excede de beaucoup la consommation, il sufflt de rap- 



(i) Dans le tableau B , aunex^ au rapport de M. Bugeaiid , on voit 
que la qaaotit^ du sucre indigene avait ^t^ 4valu^ , pour la campa- 
gne de 1838 k i839, k 49,000,000 kil., et que la quantity coustatde n'a 
^t^ que de 39,000,000 kil. — 11 est probable que revaluation de 
49,000,000 kil. ^tait d6]k au-dessous de la v^ht^, et certain que la dif« 
f^ence a ^t^ livr^e en fraude k la consommation. 
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peter qa'au l*"' d^embre 1840, il n'y avak en entre^ 

p6t ou en magasin que it5,0289$03 kil. 

de Sucre colonial, etranger et indi- 
gene. 

Au l^'^d^cembre 1842, ily enavait 
une quantity presque double 49,499,580 



DEOXt^Mt G4VflB »B L'AYILISIBMBIIT DIB BVGBB8 GOfJOlOAtnL.-^PBQK 
TBCTION ACGORDiE PAR CA LlfcOlBLATI^N All BUCBB INDIOENB. 



Le Sucre colonial ne pourrait mSme pas soutenir la 
concurrence, quand le sucre indigene acquitterait en- 
tierement le droit de 27 fr. 50 c, etabli par la loi du 
3 juillet 1840 , la protection de 22 fr. 6tant exorbi- 
tante, ainsi que je vais T^tablir par la comparaifton 
des prix de revient du sucre colonial et du sucre in- 
digene. 

Le prix de revient du sucre colonial, generalement 
admis par le gouvernement et par les commissions, est 

* 

de 40 fr. par 50 kil. dans nos entrepdts maritimes. 

11 reste k determiner le prix de revient du sucre 
indigene. 

M. Dtmon, dans son rapport du 6 juin 1836, 
(page 36), fait observer avec raison, que la determina- 
tion poiitive de ce prix de revient pr^sente des diffioul- 
t^s qu'il est impossible de r^soudre. La cherts de 1'^- 
tablissement, le prix de la betterave, du charbon et de 
la main-d*CBuvre, le rendement de la betterave en Su- 
cre, Thabilete du fabricant exercent sur le prix de re- 
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vient les mfliienees les plus diverses. Ce prix varie 
pour chaque fabrique ; et m^mo d^9^ ebaqve fabrique 
il varie encore notablement p€indant le conrs 4^ qpe- 
rations. Quand mSme tons ces prix divers seraient con- 
nus avec exactitude, il ne conviendrait pas d'en former 
une moyenne; il faut necessairement exclure les prix 
de revient , Qgaux ou sup^rieurs aux prix de veiite : 
ils atteslent un etablissement mal situe, one fabrJea- 
tion marbahile. De tdles situaiioas ne peuv€[nl exiger 
les managements de la loi. 

^ Lorsqu'on veut egaliser deux industries, dit M, le 
« comte d'A^rgout dans son rapport & la chambre des 
« pairs , du 6 juillet 1837 (page 43) , on prend pour 
« point de depart les manufactures dont les conditions 
« de vitalite et de prosperite sont jie^ ml^x cons- 
« tituees. » 

En i828, M. Crespel deciarait un prix deipevient de 
4S fnancs par 50 kUog., mats en assorant que, dans 
quelques amiees, ce prix serait consideraddement re- 
dttit, 6t que ie sucne ittdigfiDcpaiureait^outenirfa con- 
currence du Sucre colonial a igcditS d$ dt&its. 

M. Bkmquet df nnait la m^e assurance. 

En 1837, M. Crespel a reconnu devant la eommis- 
sion de la Chambre des deputes (1), « que son prix de 
It revient n'itait plus que de 30 fr. (2). » 



(i) Docutnents recueilHs par la commis&ion, page 151 . 
(2) M. Crespel a pass^ en 1836 un march^ de aixans a des prix 
qui supposent que son prix de revient^tftit r^emoitde 90 'fr. 
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M. Mwtine, fabricantdu d^parlement de rAisne(l): 

« Mon prix est de 85 fr. » * 

M. Delacour, fabricant du departernent du Nord (2) : 

« Mon prix est de 35 k 38 fr., «vec espoir d'amelio- 
« ration » ^ 

M. Dumas f membrede Tinstitut, est entre dans les 
plus grands details sur tous les elements qui consti- 
tuent ie prix de revient (3). Sa conclusion est, « qu'en 
combinant ensemble les divers prix de revient des fa- 
brigoes (celles de M. Grespehnon comprises), le prix 
de revient pourrait 6tre fixe a 35 fr. par 50 kilog. » 

Le rapporteur de la commission adoptait ce chiifre, 
etajoutait : * ^ 

« 

« Ce prix d^croltera sans doute a mesure que les 
« capitaux immobilises seront amortis , que la concur- 
« rence dans la culture fera baisser le prix des bettera- 
i( ves, que la fabrication sera plus etudiee et son sue- 
- « ces plus assure, le prix de revient se rapprochera de 
a celui queM. Grespel d^lare aujourd'hui pour toutes 
4 ses fabriques. » 

M. Ducos , dans son rapport du 2 juillet 1839, fait 
remarquer que le prix de revient etabli par les docu- 
ments officiels de 1' administration des contributions 
indirectes est effectivement de 37 f. 50 c. par 50 kilog., 

(1) Documents recueillis par la commisaioD, page 152. 

(2) Idem, page 154, 
(5) Idem, page 1£^. 



~ 25 — 

mais que ce prix represente la moyenne de tous les 
etabiissements qui sont repartis sur notre territoire, y 
compris ceux dont les conditions sont tellementdefec- 
tueuseSy qu'ils n'auraientpu se soutenir mSme sans 
impot. Si I'on retranchait du nombre general de 
nos fabriques celui de toutes celles qui ne pourraient 
par elles-mSmes soutenir aucune espece de concur- 
rence , on trouvera necessairement un prix de re- 
vient dont la moyenne sera inferieure a celle de 37 fr. 
50 cent. On sait que, des 1836, M. Dumas n'elevait pas 
cette moyenne au-dessus de 35 francs, et que M. Cres- 
pel a formellement declare qu'il fabriquait a 30 francs 
les 50 kilog. 

Le rapport du general Bugeaud, du 18 avril 1840, le 
fixe a 37 fr. 50 c. 

Est-il possible que le prix de revient du sucre in- 
digene, au lieu de diminuer depuis 1836, ait aug- 
mente, lorsqu'aucun moyen de perfectionnement 
ne lui a manque, lorsque la chimie, la mecanique, des 
ouvriers habiles sont venus successivement a son se- 
cours? 

Assurement non; et on ne saurait admettre le prix 
de revient du general Bugeaud. 

C'est faire une concession assez grande aux fabri- 
cants indigenes qne de supposer leur prix de revient 
stationnaire, et n'ayant pas diminue depuis TenquSte 
de 1836 etle rapport dela commissiofi, qui le fixaient 
^ 35 fr. en fabrique. 
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On a lvalue le transport des fabriques k Paris k 
8fr. 50c. 

M. JDwcos, dans son rapport du 2 juillet 4839 (pages 
44 et 45), M. le gSnerdl Bugeaud , dans son rapport du 
18 avril 1840, fixent & 4 francs la difference de prix 
et de quality entre le sucre indigene et le Sucre 
colonial. M. Dumon^ dans la stance du 11 mai, se 
livre a des calculs bases sur des documents officiels , 
et d'ou il resulte que cette difference est de moins 
de 2 francs; aujourd'hui il n'y a plus aucune diffe- 
rence. 

M. le gSn4rai Bugeavti fixe a 7 fr. 87 c. la tare, com- 
mission, escompte, du croire bon poids(12 p. 100) sur 
126 francs. 

J'admets ce cbiffre, quoique M. Bignon en ait de- 
montr^ I'exageration : 
Total :45 fr. 75 c. 

Le prix de revient du sucre colonial, dans nos entre- 
pots maritimes est de 40 fr. au moins. 

On lvalue a 5 francs par 50 kilog. le prix du trans- 
port, d^chet, etc., etc., des ports de mer k Paris : 
total 45 francs. 

11 n'y aurait done , entre le sucre colonial a 45 fr. 
el le sucre iodigene^ dont j'ai fixe le prix a 45irancs 
75 cent., en acceptant toutes les evaluatioaas du ge- 
neral Bugeaud, mmi& deux, que j'ai d^montr^s 
inacceptaMes , qu'une difference de quelqveB oen- 

times. 
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Le Sucre indJ^eoe est done en etat dfd luitter con- 
tre le sucre colonial, a egalite de droits; et il jouit 
encore d'un privilege de 2^ fr. ! (1). 

On \oit que la situation respective des deux sucres 
est telle , que , grace ^ la protection de la loi du 3 
juillet 1840, le Sucre indigene, qui ne devait venir 
qu'm deuaneme liffiie sur le marche fran(;ais, y vient 
eh premiere ligne ; 

Que les prix de vente, ruineux pour les colonies, 
sont des prix satisfaisants pour le sucre indigene, et 
que le sucre colonial est oblige ou de deserter le mar- 
che frangais, quand Tetat des marches etrangers le 
lui permet, ou de se placer a lout prix sur le marche 
fran(:ais. En sorte que i'expulsion d^fmitive du sucre 
colonial et la mine des colonies sont ineTilables, si 
la legislation ne se Mte de retirer au sucre indigene 
la protection inique qu'elle lui a accord^e jusqu'a pre- 
sent au meprisdu pacte colonist, au mepirisduprincipe 
d' Egalite qui devait regir deux produits nationaux ! 

€e n'etaient pas la les proph^ties des fabricants du 
sucre indigene ! 

Suivant eux, tout impot sur le sucre de betterave 
devait entrainer la ruine de leur industrie. 

lis se sont opposes, en 1832, a un impot de 5 fr. 
par 100 kil. 



(1) Un grand nombre de fabrieante reconnaissent quails sont en 
^tat de supporter I'^lit^ des droits. — Le prix de revient a done 
Mi exag^r^, du moins en ce qni les ooncerne. 



1 
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En 1837, a un imp6t de 10 et 15 fr. 

En 1840, ils ont pr^dit quel'imp6t de 25 fr. serait 
leur mort ! 

Le 10 avril 1836, M. Crespel declarait, devant la 
commission de la Ghambre des Deputes, que I'eta- 
b)issement d'un droit aurait pour r^sultat de detruiro 
I'industre indigene; que, quant k lui, il fermerait 
toutes ses fabriques en France et les transporterait a 
I'etranger (1). 

M. Charbmneau^ fabricant du departement de la 
Dr6me (2) : « Aucune fabrique ne pourra supporter 
« Timpdt. » 

n Tous les fabricants du departement du Nord 
« aflirmaient que Timpdt serait la mort de la plupart 
« des fabriques } sur 400, il n'en r^sisterait peut-fetre 
<( pas quinze des plus anciennes, et de celles qui 
« sont plac^es dans les conditions les plus favora- 
« bles (3). » 

Un droit de 10 et 15 fr. a ete etabli par la loi du 
18 juillet 1837. Le droit de 10 fr. a ete per^u a partir 
du 1*^ juillet 1838; le droit de 15 fr. a partir du 
1«^ juillet 1839. Et je vois dans les tableaux de Tadmi- 
nistration des contributions indirectes, qne le nombre 
des fabriques, au lieu de se trouver r^duit a 15, etait 



(1) Rapporl de M. Dumon, page 105. 

(2) Idem, page 136. 
(5) Idem, page 1444 
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de 532, en 1837, annee qui a suivi les predictions. De 
575, en 1838, annee ou Ton a pergu le droit ! 

Je vois egalcment, par ies tableaux nominatifs , que 
M. Crespel possede toujours ses belles fabriques dans 
divers d^partements, et qu'il n'en a transporte aucune 
k I'etranger ! 

En 1840, les predictions se sont fait entendre plus 
hombreuses et plus sinistres. 

M. Delespaul, depute du Nord (1) : « L'augmenta- 
« tion du droit amenera pour le sucre indigene em- 
« barras, desastre et misere. » 

M.Gautier'Rumilly, depute de la Somme : « Vous 
« allez imposer au sucre indigene une mort lente. » 

M. Marioriy depute de Flsere (2) : « On sait mainte- 
« nant, k n'en pas douter, que la moindre aggravation 
« de r^tat existant ira frapper au coeur une Industrie 
« qui serai t a jamais exclue du sol de France. 

« Ce serait son arrM de mort! » 

M. Saubat^ depute de Tlsere (3) : « Le vote d'hier a 
« tue 300 fabriques. » 

Le g4nSral Bugeaud, rapporteur, parlant au nom de 
la commission, dans la seance du 9 mai : « Nous 
« sommes parfaitement convaincus que T Industrie 



(1) Moniteur, page 947. 
(4) Idem, page 934. 
(3) Idem, page 1034. 
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« ind^^ne i»e peul pas vivre au cbif&e de 25 fr. Ge 
<( n'est pas Ugiremeni qu6 nous av<ms acquis cette 
« convictioD ; il y a trois mois que oous {ravaillons 
« k la former. Nous sommes coovaiQCUS que I'adop*- 
« tion de ce chiffire ne strait pas seulemeut la ruine 
« de quelques industries, d'un grand uom))re de 
ft fabriques , mais que ce serait la ruine de presque 
« touted! » 

Le chiffre de 25 fr. a ete adopte. 

Les 4tats offkkh de$ contributims indirectes constat^nt 
qu'au mois d'avril 1840, epoque du rapport du gene- 
ral Bugeaud, ii existait 421 fabriques ayant produit 
danB la campagae de 1839 a 1840, 2ft,»74,4g!i kil. 

Et qu'il existait 414 Isibriques, ayant produit dans 
la eskm^^^ne de 1841 a 1842 31,234^954 kil. 

En sorte que si sept fabriques, ies moins favorable- 
ment sttu^es, ont cess6 de produire^ les 414 restant 
ont donne une grande extension a leur production de- 
puis la loi du 3 juiftet 1840, el qu'en definitive les 
|)rodai>ts OAt avgmeme de 8,260,872 Idl. 

On conviendra que la Com mission de 1840 et son 
mpporteur n'avfiie^t pa^ le don de pi^opk^tie ; q^ tew 
4>Qii0L?rictioii| , %imq%'ils m»t UravailU t»^t$ mnk i h farmer^ 
^'^^ iCg^ip^e trop Ugirmmi; qu'H^ ovd accu^ilU des 
declarations interessees et suspectes a\ec une trop 
facile cr^dulite ! 

Les fabriques qui ont resiste a riiipi|^ 4^ $27 fr. 
50 c, soit en le payant en entier, soH en dehiippant 
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par la Iraude a une partie derimpdt, sont ea g^n^ral 
^tabUes dans ies i^tuations les plus avantageuaes, et 
leur canewence privil^i^e finirait par itve mortelle 
pour le Sucre colonial. 



TROISUbME GAU8B, REDUCTION DS LA SVRTAXB SUR LB SVGRJE 

I^TRANGER. 



Une derniere eause concourt a ia rume des colo* 
nies, c'est la rMuction de la surtaxe, et par suite I'ia*- 
troduction en France d'une quantite notable de sucres 
Strangers. 

Las Bucres dee colonies espagnales de Cuba Bt de 
Porto-Rico sont proteges par un tarif v^rkablemenl 
prohibitif; ilsnepaient en Espagne que 17 fr., tandis 
que les sucres etrangers paient 60 fr. 

La iloUande aASure egalement sa oiuisQaiaiffitioB in- 
t^rieure au sucre de m bdlle coloaie de Java, en firap- 
pant de droits prohibitifs lea sucres ^rai^rs. 

Le Sucre indigene esA inconau en Anglelerre ; la loi 
anglaisre, dans rinier^t deses colonies et de samarkie, 
Va tu^ avaat qu'il 8onge4t a aaUjre. 

11 exisle , en effet , un acte du Parlement anglais du 
45 ;|uillet 4$37, qui otablit sur lasi^^e die beUcyrave 
le m&me droit que sur le sucre coloaidl, et qui daas 
$fMa aslPtoie piv^wyMkce, va ju{M}u'i r^ler le iinode 
^'niStmA^ ta^w la p^ccqpitiesn d« df^eit. 
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Un nouvel acte du Parlement, du 2 juiUet 4839, 
etend au sucre de pomme de terre et a tous autres 
sucres les dispositions de I'acte du 15 juillet 1837. 

Non-seulement la loi anglaise a proscrit la concur- 
rence du Sucre indigene, mais elle a emp6ch6 la con- 
curence du sucre etranger par une surtaxe prohi- 
bitive de plus de 100 fr. par 100 kil-; surtaxe qui a 
constamment ^t6 maintenue depuis vingt-cinq ans, 
et recemment encore en 1841, apres une longue et 
solennelle discussion , par le Parlement d' Angle- 
terre ! 

En France, la loi du 27 juillet 1822 avait fixe a 
50 fr. par 100 kil. la surtaxe sur les sucres Strangers. 
La loi du 26 avril 1833 favait reduite a 40 fr. La loi 
du 3 juillet 1840 Ta reduite a 20 fr. 

L'effet de cette reduction a ete T introduction de 
quantites toiijours croissantes de sucre etranger, qui 
sont venues ajouter a Tencombrenient produit par 
le Sucre colonial et le sucre indigene , et ont contri- 
bu^ a Favilissement du prix. 

Si le sucre indigene disparaissait , il se manifes- 
terait au vuide , que le sucre Stranger est appell^ a 
remplir , le sucre colonial ne suffisant pas k ia con- 
sommation de la France. 

Mais s'il entre des a present des quantites notables 
de sucre Stranger, quoique les prix soient excessive- 
inent bas , nul doute qu'il n'entr&t des quantites plus 
considerables^ quand la suppression du sucre indigene 
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aurait eu pour resuUat necessaire de relever les 
prix, 

II ne faut pas oublier que le sucre de Cuba, de 
Portorico, du Bresil (1), se produit a meilleur mar- 
ch6 que le sucre des colonies fran^iaises. 

Que i'inferiorite de nos colonies, tient a la nature 
de ieur sol moins riche que le so\ du Bresil et des 
colonies espagnoles. 

Qu'elle tient surtoul au regime economique que la 
France lui a impose, dans I'interfet de son agriculture, 
de sa marine, de son commerce, de son industrie. 

Que ee regime rencherit ses frais de production. 

Qu'il Ieur est dii, par urie juste reciprocity, iiae 
protection que la France accorde, d'ailleurs, a toutes 
les productions frangaises. 

Enfin qu'il sera toujours temps d'abaisser la sur- 
taxe sur le sucre etranger, si le prix du sucre colo- 
nial s'elevait au-dela du prix remunerateur. 



(I) On lvalue aJ5 et m^n« a 12 Ieur pm derevient. 
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4u Sucre Indifrene 9 seul rem^e ellBic»«e« 



SOMHAIRE. 



Toute tentative d'equiiibrer les deux productions iinpuissante. — Incompa- 
b|)it6^4^^i,8ucr^ r- he sucreindigtiie n'a rendu aucun service k Va- 
gricuiture. — Lindustrie sucrifere est manufacturifere et non agricole. — 
JIQe est oono^lffte dans nn petit nombre de dftpartements. — Le Mcre 
colonial est pour ^si ^re la seule production de nos colonies. — • Sacrifier 
le ^liicte boloiilsil 9stiii leur arr^t de mort. 



Apres avoir signale la situation du sucre colonial 
et les causes permanentes de cette malheureuse isitua- 
tion , il me reste k d6montrer que le seul remade 
efficace est : Finterdiction, avec indemniti cfe la fabrica- 
turn du suct^e indigene. 

Je ne la demanderais pas, si le sucre indigene et le 
Sucre colonial pouvaient co-exister; mais je suis 
convaincu que leur co-existance est impossible; 
qu'il est impossible d'^tablir entre eux un ^quilibre 
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qui leur assure a Tun et a Taulre uii placement avan- 
tageux. 

A Tappui de mon opinion, j'ai Texperience de ten- 
tatives infructueuses, Topinion des amis et des adver- 
saires du sucre colonial, les raisons et les calculs les 
plus concluants. 

Depuis 1837, on cherche a etablir I'equilibre entr©. 
le sucre indigene et le sucre colonial. 

« 

Voyons comment on y a reussi . 

Ln loi du 18 juillet 1837 frappait le siicre indigene 
d'un droit de 10 fr., a partir du l**^ juillet 4838, et de 
15 fr., a partir du !•' juillet 1839. 

Le droit a-t-il etabli TqqviUibre? 

Le prix du sucre colonial tomine.aob ii\^|i.l339{ 

Les arretea des gouvorneurs de la M^tinique et,de 
la Guadeloupe des 15 et 37 mai 1839, qui autorise^t 
la soi*tie du sucre de (^$ colonies, .par tout pavilion et 
pour toute destination; Tordosmancedu 21 aout.l839» 
qui degreve le sucre colonial de 13 fr. .20 c., dejsapn- 
trent que la loi du 18 juillet 1837 n'a\ait pas atteint 
son but. 

n a ftillu recourir dc nouv^au a la legislation. 

La loi du 3 juillet 1840 a eleve le droit sur le sucre 
indigene a 25 fr. 

Ce droit , qui devait luei' le sucre indigene, n*a pas 
m^^qxe arrfete son pssor. — La production de 1839 
a 1840 avait ete de 22,974,182 kil. La production 
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post6rieure a la loi , de 1840 k 1841 , a 6te de 
26,174,547 (1). 

Ce droit, qui devait retablir Tequilibre entre le 
Sucre indigene et le sucre colonial, n'a pas empSche 
le Sucre colonial de tomber au prix ruineux de 52 fr., 
5 francs plus bas que les prix qui avaient determine 
Tordonnance dedegrevement. 

M. Duco$, dans son rapport du 2 juillet 1839, de- 
clarait que I'equilibre entre les deux sucres etait im- 
poisible^ et indiquait comme seule solution, I'ifUerdic" 
tian de la fiibricaiion indigene (2). 

MM. Lacave-Laplagne et Duchdiel, ont egalement 
reconnu Timpossibilite d*un equilibre, d'une transac- 
tion entre les deux suci'es. 

Dans Id seance du 9 mai 1840, M. Duchdtel a dit : 
c< Une transaction n'aura que des inconv6nients ; elle 
h'aura pas m6me une utility momentanee ; et bientdt 
vous \ous verrez forces de porter remede k une crise, 
apres avoir lese gravement tons les interdts. »» 



(1) Eilea ^le, dans la oampagnd da 1841 k 1842, de 51,254,954, et 
tout annonce que la campagne actuelle donnera des produits plus 
considerables. 

En effet , les trois premiers mois de la campagne de 1841 k 1842 1 
septembre, octobre et novembre^ n^avaient donn^ que. '. 8,565,205 

Les trois premiers mois de la campagne de 1842 k 
1845, septembre, octobre et novembr^", ont donn^ . . . . 10,651,618 

(2) Pages 58 el 56. 
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Dans la seance du 7 mai, M. LacaveLaplagm : << Je 
Contois tres-bien que lorsqu'on a a s'occuper de cette 
iniportante question, on cherche une solution dans 
uue transaction entre les deux industries. Cette idee 
se presente naturellement aux esprits; cette illasion^ 
je Tai partag^e : je ne T^prouve plus, el je vais dire 
pourquoi, etc. 

« Oa i>ourra peut-^tre encore, par des combinaisons 
de tarifs, par des balances plus ou moins penibleinent 
elaborees, par des compensations de prix de revient, . 
gagner du temps, mais on ne fera que reculer les dif- 
ficultes, augmenter les per les support^es par le pays; 
on pourra eloigner pour quelque temps la necessite de 
choisir; mais je ne congois pas cela, je ne trouve pas 
que ce soil la gou vomer; car gouverner^ cest savotr et 
osef' choisir^ 

« Ce que je dis ici, d'auires Font dit, et dans toutes 
les opinions; beaucoup de ceux qui ne le disent pas, 
le pensent; je pourrais peul-6tre dire tons. Celtii qui 
Pa dit le premier a ma connaissance, et j'avoue que 
que j'ai ete ebranle dans mon opinion de la possibilite 
d'etablir un equilibre, c'est M. Mathieu ds Dombasle. » 
Dans une publication de decembre 4837, se trouve 
cette phrase : « Ce serait une veritable chimere 
que de vouloir , par une legislation quelconqoe , 
etablir F^quilibre entre les produits des deux ori- 
gines. » 

• • • ^ * * * 

Je pense, avec MM. Duch^tel, Lacave-Laplagne et 
Mathieu de Dombasle, que cet equilibre est une chj- 
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mere, apres laquelle on eontinuerait vainement a 
coufir. 

En effet, il faudrait tout d'abord determiner, d'une 
mani^re positive, les prix de revient ile chaque pro- 
duit. La difference entre les prix de revient serait 
ensuite compensee par des droits differentiels. 

Mais si, de I'aveu de tout le itvonde, il est impossi- 
ble de determiner, d'une raaniere rigoureuse, les prix 
rfe revient , il est impossible de fixer, par un tarif 
exact, le droit qui etablirait Tequilibre. 

Si on y parvenait par hasard, ou par des calculs ap- 
proximatifs, on n'aurait obtenu qu'un succes momen- 
tane. M. Stourm, depute de I'Aube, et defenseur habile 
du Sucre indigene, Fa reconnu : 

« Les rapports qu'on aura determines aujourd'hui 
entre les <^ux industries auront cessed'exister demain. 
U se sera a peine ecoule quelques mois , que votre 
impot $ei;a reqonnu outropfort ou trop faible. Pour 
faire^quelque chose de durable, il faudrait rendre les 
deux industries completement stationnaires. Mais 
chaque jpur la fabrication et la culture font des pro* 
gif^s; elles procedent avec plus de simplicite, plus 
d'^oonii^; la. science mM a leur disposition des 
moyens p^lus exp^diUfs et plus puissants. Toutes ces 
circonstances font varier le prix de revient. Le moin- 
dre changement introduit en France ou dans les colo- 
nies apporte une modification dans les proportions eta- 
blies. » 
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« N€ voyez-\oa$ pas, a dtt M. de Imnmaki^ (i), dmii 
son langage si pittoresque et si elev6, ne voyi^^-voos 
pas que la moindre deviation dans Tordre des saisons, 
Tabondance ou la diselle, lo rendement si incertain, 
le moindre perfectionnemenl dans la fabrication du 
Sucre indigene ou du sucre colonial, derangeraien.t 
sans cesse I'equilibre, et que le niveau de la balance 
serait continuellement mobile et conlinuellement d6- 
place? » 

a Le gouvernement , a dit M. WuH&nberg, dans ^ 
discours reniarquable qui a ouvert la discusgipn {%) 
sur la loi du 3 juiUet 1840, le gouveraement, ctoas le 
systeme de Tequilibre, serait condamne a jouer un 
r61e singulieret affligeant. Sa mission serait de sur- 
veiller les progres de la production indigene et colo- 
niale , afin de les arreter ; il cxercerait un6 sorle de 
compression legale. Toutes les fois que par un progres 
quelconque I'urie des deux industries tendrait a se 
developper, le gouvernement searait la pour lui di^ : 
« Vous allefc trop vite, je vous force a vausarrfeter. » 

« Les tarifs seraient condamnes a une mobilite per- 
petuelie^ il faudpaiiiies modifier skn&^ cesse, pouragir 
sur les industries et retablir Tequitibre raf»f^«« ^ 

La question, restant toujours pendante, se repVo- 
duirait d'annee en annee daiis '\m\ aii&mds tennies. 



(4) Seance du maj. 
(2) Stance du ^mai. 



— 40 — 

Les inquietudes qui existent en Fmuce el aux colonies 
seperpelueraient. 

Aux colonies, on n'aineliorerait rien, parce qu'on 
ne serait siir de rien. En France, les capitaux se 
retireraient d'une speculation constamment niena- 
cee (1). 

Tels sont les rcsultats necessaires des transactions 
proposecs, de Tequilibre essaye, et il faut dire que si 
rindustrie indigene a eprouve quelqne dommage, que 
si Felevation du tarif a fernie quclques fabriques pla- 
cees dans de mauvaises conditions, le sucre (olonial 
a souffert et a dA sonffrir bien davantage. 

Si le tarif penche du cote du sucre colonial , il n'en 
peut profiter pour accroitre sa production, qui est, 
jusqu'a un certain pointy limitee par le pen d'etendue 
du sol cultivable de nos colonies. La production du 
sucre indigene, au contraire, est illimitee. 

On adit (2) <c qu'un arrondissement suilirait pour 
appro visionner la France, un departement pour appro- 
visionner F Europe et peut-6lre le monde. » 

« 

En sorte que, si le tarif vient a pencher de son cote, 
la produetion ne tarde pas a s'accroitre et a encombrer 
le marche luetropolitain. 

l.e mode de perception vient encore favoriser le 



(i) OpioioD de M. Stourm. 
(2) N. Dumon. 
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siicre indigene; le suere colonial paie la totalite du 
droit , la douane ayanl des procedes qui ne permet- 
tent pas de fraude importante, tandis qu'il s'exerce 
une fraude considerable sur le sucre indigene, mal- 
gre la plus active surveillance des contributions indi- 
rectes. 

Toute tentative de transaction el d'equilibre, est 
desastreuse pour le sucre colonial et le conduit a une 
mine prochaine. 

En vain cite-t-on les larifs qui ont pour but d'equi- 
librer nos industries nationales avec les industries 
etrangeres. 

Ces citations sont ici sans aucuue application, parco 
que la concurrence ne s'etablil pas entre deux indus- 
tries, une frangaisc et Tautrc elrangere; mais, entre 
deux productions frangaises, qui ont egalement droit 
a la solUcitude et a la protection de la France, parce 
qu^on pent, sans inconvenient, faire pencher la ba- 
lance en faveur de I'industrie indigene, quand elle a 
pour concurrent une industrie etrangere ; parce qu'on 
ne le pent pas sans injustice, quand elle a pour con- 
current une industrie nationale. 

Une autre raison rend impossible la co-existence des 
deux industries ; c'est Texcedent des deux productions 
reunies sur la consommation. 

II est vrai qu'on oppose a ce fait une prevision, Tes- 
poir que la consommation auginentera. 

Je reponds qu'il est a craindre que la piH)duction in- 
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digene n augmente dans utie proportion beaucoup plus 
forte. 

Que si les Anglais coasominent environ 200,000,000 
kiiog. (1) pour une population de 25,000,000 d'ames^ 
c'est-a-dire environ 8 kilogrammes par t6te, il n*est 
pas etonnant que la France ne consomme que 100 ou 
120,000,000 kilogrammes pour une population de 
33,000,000 d'ames, c'est-a-dire environ 3 kilOg- 4 
3 kilog. 1^2 par t6te. 

On salt que c'est surtout Tusage des boissons chau- 
des qui propage le gout et le besoin du sucre, et qu'il 
est populaire en Angleterre, comme Tusage du vin en 
France; que cette difference s'explique naturellement 
par le regime d'alimentation, si divers dans les deux 
pays. 

Si la quantite du cafe consomme est a peu pres 

la m^me , il n'en est pas ainsi du the , qu'on ap«^ 

pelle avec raison le grand v4htmle de la consommation 
du sucre. 

En France, nous consommons de 150 a 200,000 k. 
de the, tandis que les Anglais en consomment de 13 a 
14,000,000, c*est-a-dire 86 fois d'avantage ! 

En resume , des tentatives pour etablir un equilibre 
entre le sucre colonial et le sucre indigene ont etc 
faites a differentes reprises, et el les ont echoue. Pour 



(i) BrisUsh almatmch of the Society jor the diffysioH of useful 
knoto ledge' — President, lord Froughatn. 
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fixer avec exactitude le droit qui etabliralt cet equili- 
bra, il ftudrait connaitre le veritable prix de revient 
des deux sucres et on ne le coiinaitra jamais. Le prix 
die revient est, par sa nature, d'une telle mobilite, 
qu'il faudraitsans cesse reviser les tarifs. Le gouverne- 
nient, au lieu d'encourager les deux industries, serait 
coAdamne a les comprimer sans cesBe, dans la craiiite 
que Tune, en prenant son essoune portal pre;)udice a 
Tautre, et que Tequilibre ne fui rompu. 

Enfin la consoinmation de la France etant inferieure 
a la production coloniale et a la production indigene 
reunies, il est impossible qu'elles continuent a co-exis- 
ter. 

Un expMient avait He imagine et formute en amen- 
dement dans la derniere session : 

La consommation de la France etanl evaluee a 
120,000,000 de kilog. ; 

La production coloniale, a 80,000,000 de kilog. 

On proposait de limiter la production indigene a 
40,000,000 de kilog. 

La Chambre rejeta Tamendement, quoiqu'il exprf^ 
mit et precis^t Tintention d6claree par le president du 
conseil, par le rapporteur et par tons les partisans du 
projet de la comission. 

Mais le president du conseil du 1^' mars lui-mSme, 
fut oblige de reconnattre : « Qu'on ne pent pas tenir 
deux industries en equilibre d'une maniere absolue ; 
qu'on ne pent pas elever un mur entre le sucre 
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de betterave et le sucre des colonies, et dire : — 
Vous mettrez 80,000,000 kilog. de ce cdte , vous 
40,000,000 kilog. et Tequilibre sera maintenu. » 11 
ajoutait : a Que le sucre de betterave pousserait le Su- 
cre decanne, qui, a son tour, pousserait le sucre de 
betterave. >» 

Oes paroles ^taient la condamnation de son sysieme 
de ponderation et d'equilibre. Le sucre de betterave ne 
payant pas les m6mes droits que le sucre des colonies, 
une portion notable du sucre de betterave echappant 
au droit par la fraude, le sucre des colonies a ete 
pousse hors du marche metropolitain, ou force, pour 
s'y maintenir, debaissersesprix. 

La ruine du sucre colonial, tel est done le resultat 
definitif d'une pretendue transaction ou Tunedes deux 
parties a ete conipletement sacrifice a Tautre, d'un 
pretendu equilibre, impossible a etablir , et qui , en 
realite, n'a rien equilibre. 

Une loi qui decreterait fegalite des droits serait un 
remede tardif; elle ne retablirait point Tequilibre 
entre les deux productions, et ne ferait qu'ajourner la 
ruine du sucre colonial. 

11 en eut ete autrement, si, comme en Angleterre, 
Tegalite ertt ete decretee avant Tapparition du sucre 
indigene : 

11 n'aurait jamais songe A naitre. 

* 

Mais maintenant qu'il existe , Tegalite des droits 
(ecrite dans la loi) ne suifirait pas pour le detruire. 



— 45 — 

C'est que la ioi serait une lettre morle, et n'attein- 
drait jamais la totality de la production indigene. 

11 parait certain qu'ellc n'en atteint pas actuell^- 
ment plus des deux tiers. 

Si la Ioi portait le droit a 45 fr., la fraude recevrait 
une excitation nouvelle ; la moitie peut-etre de la pro- 
duction s'en affranchirait ; et le sucre colonial, quand 
m^me il n'aurait plus a lutter contre le privilege, suc- 
comberait devant la fraude. 

S'il n'est pas possible d'equilibrer les deux indus- 
tries, si elles ne peuvent vivre et prosperer ensemble ; 
en un mot, si Tune doit 6tre sacrifice k Tautre 

11 reste a examiner laquelle doit 6tre sacriiiee. Je ne 
dirai point que Tindustrie coloniale est la plus an- 
cienne, et qu'a ce titre elle doit etre preferee a Tin- 
dustrie indigene; je ne repeterai point, que la metro- 
pole ne saurait , sans violer le pacte colonial, forcer 
les colonies k recevoir les produits du sol et de I'in- 
dustrie metropolitaine ^ et refuser de recevoir les 
produits coloniaux; leur oter le marche metro- 
politain, quand elle leur interdit les marches Stran- 
gers. 

Mais, sans renoncer k demander Texecution d*un 
contrat queltf. le president du conseil du 1" mars 
appelait un contrat saarS, je vais examiner si la France, 
fftt-elle libre de donner la preference au sucre in- 
digene, ne devrait pas donner la preference au suCre 
colonial ? 
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I<e. Sucre iud.^^»e a tOjUJovrs presente $oii exisAence 
comme Hee a Fexist^flqe cje l^^ricn^ltmie. L'f^riejul- 
ture est le puissant auxiliaire qui doit le couvrir de 
son 6gide protectrice, en retour de tout ee qu'il pre- 
tend avoir fait pour elle. 

La betterave promeltait d'operer une revolution 
daKS Tagriculture, sur toiite la surface de la France • 
4'ajo«|iter une sucreriea chaque exploitation rurale; 
de varier les ossolements el de pr^)arer <i'abondantes 
moissons de cereales; de doubler la valeur venale 
et locative des terrains; de multiplier les engi^ais; de 
favoriser Teleye des bestiaux; d'augmenter la popu- 
lation et d'amoliorer son sort. Gr^ce a elle, les con- 
sommations de toute nature et les impdts indirects 
devaient s'accroltre. 

Tel est le riche actif que la betterave a port(i dans 
son bilan ; tel est le. tableau ou des mains amies ont 
groupe ges promesses. 

Je yais faid^e voir que les promesses etaient trompeu- 
ses; 4^ t?^bleau isingulieremcjnt flalte. 

llls^t i?emwquef , ^ . pr^i»ier lieu^ qi^e la culture 
d^ \fL i^\ii/dmye e$t f.4cea$aiir€*n^nt r^strainte d«A$ les 
bornes de la consommation. 

yoyqns quelle est la qujantite de terrain qu41 fau- 
drait cultiver en betterave, si le sucre >5oloniaI etait 
bianni c^es marches metropolitain?, et que le ^ocre in- 
digene y regn4t sans partage; en un mpt, s'H avaita 
fournir seul la Ci(»nsonynation de I9 France, evaluee i 
120, 000,000 deitii!? 
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ie lifi d«ns Vf:o^$e dts motifs, du 4 avril A936, 
page i5 : 

« La superficie cultivable du .30I est de 33 millions 
d'hectares. 

« Combien y avait-il d'hectares plan^es en bette- 
raves, en 1828? 

<( 3,130 hectares. 

<r Combien y en a-t-il , aujourd' hui, que le Sucre 
ipdigene a enyahi le tiers de la consommation ? 

« 16,700 hectares. 

« Supposons que le sucre indigene ait deja enyahi 
toute la consommation , nous n'aurions que 48,000 
hectares cultives en betteraves, c'est-A-dire 1/689* de 
la surAice cultiyable. 

« Nous allons plus loin. 

« La consommation en France est de 3 kiL par tSte; 
en Angleterre, elle est de 7 kii. ; admettons 10 kil. 
par tSte (et pour faire une pareille concession H faut 
pr4wPP<>*^^^ d^V^ ^^^ habitudes de la population ijine 
rev(>lu|tion ^lim^taire, qui peut-etre ne se realisera 
que dans un siecle , si jamais elle se realise), en sera- 
t-on beaucoup plus avance? 

« Les plantations de betteraves n'occuperaient en- 
core que 1/288 du sol cultivable, ou 3 hect. 11 cent, 
par commune. » 

Gette culture ainsi bornee sera-t-elle, comme on 
r^monoe, r^artie uo joar imlislinotefinent mt toate 
la Mrfaee du M? 
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Yoici quel etait au l*"^ decembre 1842 Tetat de si- 
tuation de i'industrie du sucre indigene : : 

Le nombre de fabriques qui ont travaille dans la 
campagne 1841 a 1842, a ete de 414. 

La production de la campagne de 31,234,954 kil. 

Le nombre des fabriques, dans les quatre departe- 
ments du Nord, du Pas-de-Calais, de I'Aisne et de la 
Somme, de222. 

La production dans ces quatre departements, de 
26,967,606 kil. 

Dans trente-hui( autres departements, qui comp- 
taient92 fabriques, de 4,267,348 kil. 

Les quatre departements du Nord possedent plus 
des trois quarts des fabriques, et produisent les 7;8'* 
de la totalite de la production. 

Le departement du Nord y figure pour plus de moi- 
ti6 : 15,334,063 kil. 

Les deux arrondissements de Lille et de Valen- 
ciennes, qui ontproduit 11,483,811 kil., y figurent a 
eux seuls pour plus d*un tiers ! 

Si dans VEa^se des motifs du 4 Janvier 1837, 

Si dans Tenqu^te de 1837, on pouvait encore con- 
cevoir quelques doules , 

Ces doutes n^ sont plus permis aujourd'hui. 

Cinq ans viennent de s'ecouier, et rindustrietend 
chaque jour a se concentrer davantage dans les de- 
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parteinenis du Nprd. Les fabriques ^abli^ dans lc6 
autres departeineQts , languissantes et eph^mereB^ 
disparaissent pour la plupart apres d'infructu^UK 
essajs. 

En vain les fabricants oDt-ils repondu, par I'orgatie 
du general Bugeaud (1) : « Que.cette aggloiaeratioxi.; 
etait accidentelle, et que la production ne tarderaitpas 
a s'etendre sur toute la surface de la France. » 

Le passe ne permet pas de croire aux prpme^es 
pour Tavenir, 

^'agglomeration continuera, parce qu'elle tierit ^ 
des causes permanentes : 

l^ ferlilite des terrains, le bon niarche des conibu^-; 
tibles dans les d6partenients du Nord, le voisinage de* 
Paris et dc la mer^ etc. , etc. 

C'est ce quo demontrc de la maniere la pliis con-' 
cluanteM. le comte d'Argoiit, dx^ns son rapport dti 6" 
jmlleti837, pages 46, 17ct 18. -'^'- ' 

' - -..IS..; 

On peut egalement donner conime certain que Tin- 
dustrie rtianiifacturiere ne se transfoi*mera poSrit^en 
industrie menagere et agricole. * '•' ' 

D'abord, existe-t-il des fabriques nienageres? 
dans le rapport deja cite, M. le conite d* Agout xepon- 
daiit : 
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« En 4836, Tadministration s'est livr^e auxrecher- 



' .n;'- M /' i'. 



(i) Rapport du 18 avrii 1840. ' . . i ^ 
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cbes les plus aetiveis; elle a iihs tous des agents en 
campagne, elle a ftiit foire les plus minulieuses per« 
quigifione. 

a Tout ce qu'elle a pu decouvrir, c'est qu*une dou- 
2aine d'essais a^aient H6 tenths, et qu'ih avaient com- 
pl&temetfit 6elfOu6 ; deux petites febriques m^nageres 
se^demehtavaieMtsurv^cu, et ielles v6g<^taient dans un 
i^tat mis^rabl^. >►- 

Aujoufd'hul, en 1843, il n'en existe pas une; ou, 
pour 6tre plusexact, il n'en existe qu'une appartenant 
a Mk Matftieu de fionihasle; fnbrique-ieok, qui n'a 
pas eu Tutilite que s'en promettait son fondateur, les 
proc|6d^s qu'on y emploie n'ayant pas et6 adoptes par 
ripdustrie. 

Si la production apu s'6tevep en France an point oii 
elle s'est ^levf^e^ saj(i^ qiue la fabrication m^n^g^^ire soit 
pai:vienue. a $e (aire jpur et. k prev.dre lamoindre c^p- 
sistance, n'est-il pas ^xideqt qu'elle n'y parviendra 
jamais ? 

No\^..q^ s«jp^m«&|il,us au ieni{^$ ou cba^ue faaiiUe 
de cultivateurs filait sa laindi Usrak soii chanVve, fa^ 
briquait ses ustentiles, ses cbaussures, ses v^tements et 
cbnstruisait sa demeure. I^a civilisation n'a-t-elle pas 
anieUe la division du travail, qui sanscesse tend a se 
subdiviser encore? 

De nos jours les cultivateurs n'ont-ils pas renonce 
aux f^culeries, dont les proc^des sont simples et fa 
ciles, et dont le b^n^fice etait ceMain ? 
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ViendfaienMls se charger dune fabrication com- 
pliqu^) hasardeuse, qui exige une attention soutenue, 
et dans hquelle la moiodre inadvertance pent faire 
aigrir le$ sirops et convertir le ^ucre en une m^laase 
sans valour? Comnj^nt d'ailleurs soutiendraient-ils la 
concurrence des fabricants? Des presses grpasierement 
fa(:onnees peuvent-elles produire le nidme elGet que 
des machines puissantes, construites d'apres les pro- 
ced<^s de Tart? 

Une grande partie du jus de la betterave ne serait- 
elle pas perdue? Des instruments imparfaits et de 
petite dimension determineraient une grande deper- 
dition de sirop; ils exigeraient une plus grande con- 
sommation de combustibles; le noir animal, achete 
en detail, couterait plus cher ; les accidents seraient 
plus nombreux. Comment d'ailleurs ces families agri- 
coles parviendraient-elles a acquerir ces connaissances 
cliimiques, cette science des machines, ces habitudes 
d'observation, cet aplomb manufacturier, qui concou- 
rent necessairement a perfectionner la fabrication ? Si 
la production menagere pouvait exister, son lot serait 
rimpuissance de tout i>erfectionnement; elle serait 
condamnee a ne f ournir que des produits de la plus 
basse qualite aux prix les plus eleves. Croire que 
Tindustrie la moins eclairee^ la moins habile, la plus 
dispendieuse pourrait Temporter, c'est donner un de- 
menti a Phistoire de toutes les industries des pays civi- 
lises (1). 

(i) Rapport de M. Dutnon^ du 6 jjuio i857> pege 15, •*• Rapport da 
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J'ai sufiisemment etabli que ia betterave n'a pas 
realist les promesses qu'elle avail faites; qu'elle ne 
s'est point disseminee sur toutes les parties chi sol do 
la France, s'identifianl partout avec Fagriculture, et 
partout la vivifiant; qu'elle s'est, an contraire, con- = 
centree dans quelques d^parlements , dans quelques 
arrojridissements de la region du Nord. 

Voyons si la, du moins, elle a procure les inappr(i- 
ciables a\antages que ses admirateurs annongaient 
avec une emphatique assurance. 

Elle devait varier les assolemenls. Le contraire a eu 
lieu dans le departement du Nord et dans le Pas-de- 
Calais. Les anciennes rotations de culture ont ete 
restreintes ou supprimees. M. Crespel lui-m6ine a de- 
clare que certains terrains ctaient plantes en bette- 

* > ■ ■ 

rave depuis dix annees consecutives. Le besoin d'eco- 
nomiser les transports et d'abreger les distances Ta 
emporte sur Tutilitc des assolements. La culture dii 
colza, si lucrative pour le Nord, y a grandement di- 
minue. Pareille chose est arrivee pour \^arge, a en 
croire du inoins les brasseurs de Valenciennes, qui, 
dans une petition adressee au ministre du commerce, 
ne sont plaints de ce qu'ils appelaient Taccapareraent 
des terres par les cultivateurs de betterave. 

On lit daos d'autres petitions du departement du 
Nord , revj^tues de beaucoup de. signatures d'a- 



M. Dumon, du 8 mai 1857, pages 103 et 111. — Happort de M. le 
domte d^Argout^ du 8 iuillei 1857, page 25. 
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griculteur^ de Lille , Roubaix-, Turcoiag , Armen- 
tiepes, etc. : 

(( L'industrie du sucre indigene est fataie a Vagricul- 
-tureyCBT elle enhef^e.^ux oSriaks une immense quahtite 
de ierraiiis, qui iui.seraient bien necessaires dans les 
annees pen fertiJes. » 

La inassc des engran s'est-ellc augment^e? La cul- 
ture de la beftera\e a-t-elle produit plus d'engrais 
qu'elle n'en a absorbes? Apparemment non, puisque 
M. Blanqu<:!l; et plu^ieurs flutres fabricants ont forrae}- 
lement declare, dan$ les enqu^tes parlQmentaires : 
.« Que la rencherigsement, avail etc si consider?^We , 
que la charretee de fumier a quatre colliers, qui $e 
vendait 5 fr., etait niontee au prix de 20 fr. » 

Quelle a etc T influence de to betterajve sur Velkye des 
bestiaux ? . 

. Une petition duconiiUer-ce de Dunker-que i la Ghana- 
bre^des pairs: etablit 3 ?< Quelle en a diminMe le nonihre 
jiuis le deparbement du Jsord (eelui;Ou la. fabrication 
dii stiQre a pris lepius de djeveloppemertt); onjppmpt 
lesEpatures pour y. planner des Mter^yes, au point que 
rimfioptation; des bfi^tiaux venaftt deJ'etrattjgei* y aug^ 
mente : toils les jourS'. » -. . I;.. > , , 

Les etats des douanes conlirment les fails avances 
dans la petition. 

■'■ Dans raimee 169^2 j il rt'etait entre par la frontiere 
*aa.Nor(f due '1,422' boeWs, e,-352 vachfiset ,20,107 



nioutons. 



'J ' 
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Tandis cfu'en 1836, tes importationld se «oht ete- 
\ees a 2,886 boeufs, 9,618 vaches et 71,037 mou- 

11 est vrai qu'il y a eu une augmentation aasez con- 
siderable sur les prix de iocatimij et que les prix de 
vente des terrains on t suivi la memeprogressicm. 

Mais ou aurait tort de supposer que I'elevatioii du 
loyer des tet^rains. sera permanente ; cettte elevation a 
pour unique cause le benefiee qu'assure au sucre in- 
digene la prime ou difference entre Timpdt qu'il paie 
et rimp6t paye par le sucre colonial. 

Que cette prime disparaisse, et les loyers baisseront 
a leur ancien niveau (1). 

Cette elevation est done purenient artificielle, et 
c'est rditat qui en fait lesfrais. 

Le rapport de M. le comte d'Argout du 6 juillet 
4837, que je ne me lasse pas de citer, et que persOnne 
ne se lassera de lii^, parce qu'il oontient les docu- 
ments les plus impbrtants, pr^sentes avec une clarte 
et une lu^thode parfaites, etablit, auK pages iO, 
90> 21^30, 31, 32et 33, que depuis que la bet- 
terave a pris ua grand developpement dans la re- 
gion du Nord , la population ne s'y ^tait pas ac- 



(1) G'est pr^U^mentce quiest trriv6 pour la culture du tabacdans 
lc9 pai^qui out ^ 94pwr^s:|LQj« Em^ce m IBl^raeres la-iiip^res* 
f ipa dtt iiK>pqpo,le, qpi fkMinait un grand p^l^ & cet^ nature d» plan- 
tation. Les locations, qui avaient consid^rablement (iugment^,ont 
^galemont baiss^ k leur ancien niveau. ' 
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orue d'ttue mni^ra f4M senaibie qile A$ms h re$le de 
k-Pranoe. 

L'augmentation des piwiuits de Veftirepstf^emmt, qui 
avait ete de 20 pour cent, de 4831 i 1836, pour toule 
laFranoe, n'a ele qiie de 40 fiour oent dans les cinq 
d^partemehts du Nopd; 

Les boisMM bint donn^ tine augoiientatidn de 24 pour 
cent, et ies taxes diverses se sont am^iior^es de 32 j^our 
oent dads toote t'atisiidtte dnr^iyaufllie. LmiioyBiini de 
ces auginte^JiAions, dans ies cinq d^partements du 
Nord, n'a pas d<^pass^ 23 poor cent po»r> ks lx)i86ons 
cjt 17 pour cent sur les laxes diverses- : 

Beaucoup d'usiiies se ;ttM>wwt eiieore dans une 
situation g6nee et periclitante. Des sonMieid oonfiude^ 
rabies, opt etc 4AP9^^^ ^^ e^^f^is iMlVuicAM^ux , 
en cUacngieipeats de n^aqhi^^ et..4? {>itH^e&. ^B^u- 
ooup iW ftibric£|iiiS: Q«t £w» de .msH4v^s?Pi;i9(&pres, 
pj|u4eiir,9 out .^iUi ; 4es ni^wfacture^, rQPt 6te 
.vendues, Ies usines receouwieiit dtabUe^:S0lit:!euoare 
incertaines de leur avenii' ; la erande iQaJi:]^ ite ^des 
exploitations existantes n'a; point, encore s^morti 
la premiere mise de fonds ; Fensemble du benefice 
est modique a raison de la depreciation progressive du 
prix des siicres. 

Ep recapitulinl leij fails, qui p^^ecedenit,! lei .rapport 
cojM^Mt ; ic Qu^ l'i^dustri(^4ii«u4MN^iA0ig«tte;^iiidittT^ 
leiii6hl*VproGure«i'ikd0 FVdh^e, hi m#tM ftlx 'Aikpw^ 
kehi^iits d&ii^lesrtue!^ elfles^e^ 
avantages qu'eile avait promis; mais ^emtrOfi^ ^ufeUe^.a 
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bien peu pro^6 elle^metne de la pt^oteelion exorbitante 
qui lui avait ete accordee; et eniin, que ies dedom- 
magements promis au tresor etaientontierement illu- 
,$oires. ». • ■. 

Les fails qui soiU surveuus depuis-le rappopt du 
juillet 1837 nepeuvent^ en aucune manier^^ modi- 
.rier.cette<;^onclu$ioa.^ qui, vraieen 1^37 » n'apascesse 
de l'6tre eo 1843^ 

L'interdiction ik la fabmation du sucrede betterave 
ne causeraii, comme je Tai deji demontre^ aucun 
donunage a ragrioulture. 

D'ailleurs, la culture etant locale (1), ce serait un 
dommage locals L'agricultui^e generate du pays ii'en 
defraitnuUefl^nt aifecLee. 

II avpiTerait que lefs departemenls oi^i elle a 6labli 
son m^e reviendraient au colza, a Torge, aiiJc c^eales; 
qu'ite continweraient 4 elre, cornme avant la culture de 
la betlferave, les d^partements les plus riches et les 
plus'fldrissants de la Prance. 

1 • : .' . 

Quant' aux colonies, M. Lacave-Laplagne , danis 
son discours du 7 mai, l*a fait observer avec verite : 
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(i) Rapport de If. Id comte d'Argout du 6 juillet 1837,. page 35 :. 

< L*industrie du sucre indigene n*a rien de g^n^ral ; elle est pure- 
iiie'nl IdcaT^i ETIe irat explDit^^ipai* quelques d^partenvents, qaelques 

iin«iiidkMmmM»v,ii}^1<l'i^ ^ttii^<^t^^' dt'c^aeiqiies i>artfcUi4ri^ au 
gfi;^4)4^>f49Ae{^^q^^t.le r^t^di] vf^y^unys, <qiii irn per^r^iiaiiim- 
bjem^tune exportation de ,5O,pO0;9j(|0 fr.^ cQp8J8:^9(.eQ pjpdni^ d|i 
sol ou en objeta manufacture, que lea eolonies^re^oivent annueller 
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« U ieur serait impossible de substituer, du jour au 
lendemain , une autre production k ceile qui fait le 
foud de Ieur existence (1). 

« Ainsi, sacrider le supre colonial, c'est Tarr^t 
de mort des colonies; sacrifier le Sucre indigene, 
c'est ramener les departemenls du Nord a un etat 
de richesse et de prosp^rite qui n'avait rien d'affli- 
geant. » 



* • 

(1) Le iiombre d*hectares culliye en sucrc 

est, h la Martinique^ de, 20,359 

Les autres euUnres , en prcNiuito evporia-- 

bles, de . . . 3,760 

Hectares cultiv^ en sucre, k la Guadeloupe 24,223 

Autres cultures en produits ex porta bles. . . 7,131 

Hectares cultiv^s en sucre, h Bourbon.. . . 20,211 

Atttrte cultures ea proiiii^s e](portabla6. , . S,919 



Total des hectares cultiv^ en sucre .... 64,773 

Total des hectares cultiv6s en autres pro- 
duits exportables 20,118 

La culture du sucre est k la culture des autres produiis exportables 
dans la proportion des 3i4. 
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L'interdiction de la tabricaliou du sucre iudigtoe termine pour toujours un 
antagonisme fotal aux deux industries. — G*est une expropriation pour 
cause d*utilite publique. — Des prohibitions ont et6 prononc^es par la 
l^islation pour des causes moins puissantes. — < Exemple ' Probibitlou de 
cnltiVer, £sJ[>riquer et vendre les tabaes. — Objection' : iilndemidlig est un 
mauvais pr^^dent. R^ponse : L'indenait^ ne cofttera cien an tr6aor. — 
Objection : L'^mancipation fera cesser la production du sucre da^s nos 
colonies. Reponse : On ajournera Temancipation. — 01>jection : En cas 
de guerre, dequiach^erions-nous nos sucres. Reponse : Des neutres, etc. 
L*iQterdiction dela fabrication du sucre indigene command^e par HntSr^t 
des colonies, de ia marine etdu commerce maritime. -^ Insuffisancedu 
nombre de nos matelots ; n^cessitS d'y poui^ofir. •— laiMt de I'agilciilUire, 
de rindustrie, de la grande p^he. -— La question des sucres est une ques- 
tion de puissance navale. 



Vtnterdiction de la fabrication du sucre indigene est 
une solution energique; mais elle a le merite incon- 
testable de trancher ia question; de terminer pour 
toujours un antagonisme fatal aux deux industries, 
qui, sans cesse menacees par la combinaison de 
nouveaux tarifs, n'osent ni developper, nise perfec- 
tionner. 
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La grande objection wntre I'interdiction dc la fa- 
brication dtt sucpe indigene, c'esC qn'dUp^te oll^mfed 
la liber U et o, VmAns^ie (1 ). 

Je demande , & mon tonr si Texemption de rim- 
pot dont a joui le sucre indigene, exemption a laqiselle 
il doit son existence, si le privilege de ne payer que 
27 fr. 50 c, quand le sucre des colonies frangaises 
paie 49 fr. 50 c, n'est pas une atteinte a I'^gaUte 
des droits et des chai^ges proclamee par notre charte 
constitutionnelie ? 

L'egalite d^ Timpdt , avec un mode de perception 
qui rendrait cette egalit6 reelle, serait, au dire des fa- 
bricants, la mort du sucre indigene. 

a 11 n'en est pas un , a dit le general Bugeaud (2), 
qui vouliltcontinuer, a moinsqu'iln eut lamonomanic 
de faire du sucre. » 

Si r^galite de Timpdt interdit d# fnii la fabi4cation 
du sucre indigene., sans qiie les fabricants puissent 
reclamer une indemnite, Tetat etant toujours maitre 
de changer ses tarifs... Quelle plainte fondee pour- 
raient-ils elever contre une loi qui, en pronongant 
rinterdiction, leur acowderait une indemnite ? 

As n*eh pourraient elever aucune, aussi la grande 
majorite des fabricants declare-t-elle Taccepter. 



{{) Happort da IS avrii 1840, page '2. 
(3} fiipifKirtdo tfrH^il 4810, pige 2. 
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On doit done reconnaitre que $i rinterdiction avcc 
indeoinite popte aUeinie a la Ubertede T Industrie, elle 
menage du moins les inter&ts desiadu^lrieis. . 

It ne faut pasd'aiileuis. sacri(ier les inleretsg^neraux 
d^ua pays a un prineipe ab$t;?aU, 

La propriete aussi est un prineipe sur lequel les so- 
cietes reposent, et cependant toutes fes legislations onl 
admis Texpropriation pour cause d*utilite publique, 
moyennant une juste et prealaWe indemnite. 

Le gouverneinent peul prononcer pour cause d'uli- 
lite publique, Texpropriation et l-interdietion de I'in- 
dustriedu Sucre indigene. 

Ce n'est pas la premiere fois que, dans Tinler^t ge- 
neral de la societe, FEtat aurait prononc^ rititerdic- 
tion d'une Industrie. 

L'Etal a interdit le transport des lellres et s'en est 
reser]Me le monopole. ' • 

L^Etit a interdit la fabrrcation dela po'udrc. 

L'Etat a interdit la culture, la fabrication et la vente 
,des tabacs. 

Les rai$bn)ii qu'ondoane couire rintei^ic^idn de la 
f?ibrication du sucre indigene, on les donnait centre 
le monopole des tabacs. 

Le rapporteur a la Chambre des deputes, M. Fornier 
de Saint-Lary, dans son rapport du 25 mars 1819: 
« La loi proposee viole 1^ droi| 4^ pi^opri^te,. qoi^sacre 
des privileges, lance un, interdi* P|2^Kt4?il .fit pa^tiel sur 
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la culture, dispose capricieusoment du champ d'auirui, 
limite les productions Se la terre. » 

Dans son rapport du 9 mars 1829, M. de Cambon : 
« La loi proposee cree un privilege exclusif, par lequel 
le gouvernement enleve a I'agriculture , a I'industrie , 
au commerce, un droit qui leur est acquis sur tout au- 
tre objet, qui empfeche le propri^taire de faire produire 
ii son champ une denree qu'il croit devoir lui fetre 
avantageuse, et porte ainsi une atteinte a sa propriete, 
lui en derobe une partie. 

Le gouvernement repondit : » Toutes ces conside- 
rations, si graves qu'elLes soi^at, cedent devaat une 
consideration bien plus puissante encore : TinterM de 
rfitat. La loi interdit la culture du tabac, comme elle 
prononce d'autres interdictions pour le transport dies 
lettres, pour les coursd'cau, pour les bois, pour la fa- 
culte do batir a telle ou telle distance des places de 
guerre, dans Tinterfitde la societe. » .. - 

L' interdiction de la culture du tabac est generale en 
^ngleterre (1). Le droit de propriete, si respecte dans 
cepays, cede neanmoinsaux necessites publiques. 

Les Chambres se sont toujours rendues a ces rai-. 
sons, et elles ont maintenu le monopole des tabacs de^ 
puis 1814. 

Dans une des dernieres sessions, elles Font re- 



(i) Elle a M pronono^e par un acte duparlementdel652, ^teodue 
a r£cOjMBe dt 2i rirltnde, par acte du parlement de 1785 et 1850. 
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nouvele pour dix an^, ppa&(|ua ^n» diaeussion ; et 
cependant la loi ne defendait ^s saulement la &bri- 
cation du tabac , elle. en defendait inline la culture ! 
Elle les defendait dans un seul inter^t, Vinterft dn 
Trim ! 

V'ml^diclion de la fabrication dirsuore iadigone se 
jiistiA^» noiH9eul^»ie»l past Finterdt du Tfesor^ mais 
elle edttomiiiandee par Tinterdt de la n>arine, 4u eom- 
meroa maritiH^, des cok>iiies, 4e ragricukure et de 
rindustrie , par les considerations les plus el^Tees de 
puissance nationale. 

Avant de le prouver, je dois repondre a deux autres 
objectiolis des d^fenseurs du sucre incKgene. 

L' emancipation des esclaves entralnerait, disent-ils, 
la cessation, ou du moins une diminution considerable 
dans la production du sucre colonial , et ils demandent 
qui fournirait la consommation de la France, le sucre 
indigene n'existant plus? 

Je r^ponds que les abolitionistes les plus ardents ont 
tous declare que T^mancipation, si elle faisait cesser le 
travail, serait ^cheuse pour I'esclave, desastreusepour 
les mattres, et qu'ils entendent conserver le travail 
et la production. 

Mais pour conserver le travail, apres Temancipation, 
il faudrait payer des salaires eleves ; Fexerople de TAn- 
gleterre le prouve. Pour payer ces salaires, il faudrait 
que les colons vendissent leur sucre a des prix avan- 
tageux y et, fow qu'ils obtinssent ces prix avantageu^L, 
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i\ m fi^udraU p^ <)ue le suet e indigene ^ ie suere 
^^lOiger pusawt (ti^)uieir au miim ca^oojai. le HMurehe 
Qsf6tire|^Hiatn. Jeoite encore ^ cet egard Texemple de 
TAngleterre. 

La suppression du ^qpre indigeiie i^ait done le 
pr^ambu)e oblige de tout prpjel; 4^ loi d'ewancips^ion, 
4 moip^ fil^'oii ne voul^kt a9)ancip6r a la manierede Sf^int-. 
Domingue! 

Si le travail et ia productton devaient eesser, si la 
ru^ne d^^ colonies devait 6fare la consequen^ce ioipvita- 
bledeVemancipationy le gouvernement et les Cbambres 
n'hesiteraie^prf; point a ajourner une mesure que la 
philantropique Angleterre voudrait precipiter, pour 
aneantir nos etablissements coloniaux , frapper notre 
commerce maritime dans le principal element de son 
fret, afiaiblir notre marine, objet constant de son in- 
quiete sollicitude ! 

La defense du sucre indigene, basee sur la mine 
prpbabte de nos cplonies, est une defense de mau- 
vais aloi y et me ferait dire , ce qu'on soup(:onnait 
deja, que certains philantropes ne demandent I'e- 
mancipation que pour se debarrasser du sucre co- 
lonial (1), 

Du reste, quand le sucre colonial et nos colonies 
au**aient disp«rtru, la France powrait demandar sa con- 



(i) Le*o»BMiH£pdn^^l du d^rteipaBt du Nord est k jpm^ f/rh^ le 
seti qyr nnwMitr^le elNique«nii^ set vceui an ftvtiir de PjuiftnGifNi- 
tion. 
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sommaiion au sucre etranger, et les eonsommateurs y 
trouveraient un grand avantage, les sueres ^tranget^ 
pouvant se vendre a des prix beaucoup plus has que le 
Sucre indigene. 

Les fabricants du sucre indigene insistent ; ils evo- 
quent les souvenirs d'autrefdis, lesguerres de I'eoipire, 
le blocus continental , ei demandent comment la 
France pourrait se procurer le sucre etranger, si les 
mSmes circonstances venaient a se reproduire? 

Je reponds que, suivant toute apparence, elles ne se 
reproduiront pas, el qu'on ne fonde pas une legislation 
stir la provision du retour invraisemblable d'evehe- 
ments aussi extraordinaires (1). 

Mai^, quand nous aurions une guerre avec TAngle- 
terre, quand nous serions condamnes a n'avoir pas un 
seul allie sur le continent, du moins y aurait-il des 
neutres : TEspagne, laHollande, les Iiltats Unis d' Ameri- 
que nous apporteraient du sucre, et nous rapjporte- 
raient a bon marche. Si VAngleterre ne voulait pas re- 
connattre les droits des neutres, elle armerait le monde 
centre elle. 

Si la mer etait fermee, nos frontieres resteraient 

» • 

ouvertes. 

D'ailleurs, on la rappele, si, durant lesguerresde 



(1) Si dans U crainte de la guerre on vent que la France produise 
du lucre, il faudrait auAsi forcer la France It produire du coton, voire 
m^me des Apices. 
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I' empire, la France a manque de sucre, ce n'est pas 
psurce que I'Angleterre n'a pas vouiu nous en vendre, 
c'est parce que nous n'avons pas voulu lui en acheter : 
toutes les fois que ies Anglais ont pu, au moyen d'une 
licence, nous apporter leurs sucres, oi) salt qu'ils so 
sont empresses de nous les apporter (1). 

Au lieu de nous preoccuper de dangers imaginaires, 
enumerons les avantages actuels , considerables, que 
procurerait a la France T interdiction de la fabrication 
du Sucre indigene. 



INTJBRAt DB hk MAftlNK IIOYALB ET Dl/ COMMfiUCE BIAftmifC. 

La France est baignee par deux mers ( elle presente 
quatrecent quatre-vingts lieues de littoral, etades-lors 
le plus grand besoin d'une marine puissante. 

Les vaisseaux de guerre sont des batteries mobiles 
qui tiennent Tennemi a distance des cdtes, et les de- 
fendent mieux que les canons des forts. 

La marine est necessaire a la defense des colonies; . 
les colonies, a leur tour, sont des points de reliche 
necessaires k la marine. La marine protege le com-' 
merce maritime et y maintient la discipline. Sans la 
marine, La France ne se ferait pas respecter dans les 
pays oil ses armees ne pourraient pas atteindre ; elle 



(i) DiscoursdeM. Duvergier de Hauranne, page 15. 
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e^ et^ insuilee, imptiiu§meiM'. k. Algai^, a Lisboime^ au 

tervewr ^m In gnMcb lutte qui. doit uajoup^aler 

En cas de guerre » ia marine mukipiie les armees, 
elle les transporte a de grandes distances ; elie les re- 
CKvle 6» t0»*approvi<9iOR»e ; elle perme^d-attaquer Fen- 
neiq^ portMt <m^ il esl^fuln^rabl^, el de se relirer de- 
vam^des I^MPces superiMpes. 

C'est Ik ce que TAngleterre a fait dans la guerre 
d'Espagne; c'est grftee k sa marine que Tarm^e anglaise 
a pUiiiiipikwM^ deft peteaites devemi6S^ii^eegsaire9,e^att^ 
nuer le r^sultat de nos victoires. 

Que l9»^q^r;*e ^Ql^tQ av^c 1^ Busm^ rAulridie» la 
PruftfCi, HQiUs p9.iM:rqii8, pr^dre lajPruasea revers par 
un d^barquem^ni; kf DanUipk; rMiner te commerce 
russe dans la mer Noire, y detruire ses ^tablissements 
maritimes, d^vsjster ses cdtes, et, par la Baltique et la 
Neva, penetrer jusqu'i Saint-Petersl)ourg ; conquerir 
ritalie sans franchir les Alpes, d^barquer une arm^ 
k l^ette et marcher sur Vienne. 

Poqr q^u€( c^ grajt^te ri6s^l|ats.fiiQi«^tpassjJ^lef , il faut 
avcyr ung n^ar^SAV^WQWei^ 1?^. marine dfiJIepnctmi. 
Mai^,. Iprs w^nie qwe qou$ fimrioM.a.lMW^ aevlsvcqu-- 
treune n^arip^ sy^rigqpe en. nofnbjrid, <^^tre. la ma- 
rine anglaise, nous pourrions encore, en changeant 
notreancien syst^me de guerre, en evitant les combats 
d'escadre, e^; <^tjdbflissant> In course sur uno' granda 
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^helte, ruinei* le commerce dte FAngleterre, ei fame- 
nep a di&siper la paix. 

On ne vepra pas sans int6r6t le tableau des marines 
de TEurope, de Tl&gypte et des fitats-Unis d'Amerique, 
on 1838. 

Cost W taUeaii le plus p6cent quej'aie pu me pro- 
curer. 

En 1838, la marine angiaise possedait a flot ou en 

construction 123 vaisseaux, 122 fregates. 

La Russie 44 — 29 — 

La Suede et la Nor- 

wege . . . . • r y?'. ~ . . . 1 — 

La HoUande 8 — 18 — 

La Turquie 7 — 7 — 

Le Danemarck 6 — 6 --- 

L'Autriche 3 — 3 — 

L'Espagne 3 — 3 — 

Le Portugal 3 — 3 — 

Les Deux-Siciles ... 1 — 1 — 

L'figypte 9 — 9 — 

Les 6tats-Unis 12 — 12 — 

La France, 49 — eo — 

Sdub Louis XiV% nous possed4onsf juisqu'i cent vais- 
seaux de Ugne^; aussi rentportions-nous , le 10 jtiitlet 
1690, une grande victoire sur les flottes r^unies dfe la 
HoUande et de TAngleterre. . 

Je ne demande pas Taugmentation 4e ootre matiiriel; 
quoiqu'inferieur de plus de moitie au materiel de la 
marine a tiglaise. 
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Mais je demande avec instance que noqs augmen 
lions par lous les moyens possibles le personnel de 
notre marine, qui n'est malheureusement pas en rap- 
port sufBsant avec notre materiel. 

En effet, pour armer nos 49 vaisseux, nos 60 fn^ 
gates et nos 220 Mtiments de moindres dimensions, il 
faudrait, suivant un tableau ofliciel annexe k Tordon- 
nance du 11 octobre 1836, 76,436 hommes. 

Ainsi repartis : 

Pour les 49 vaisseaux 37,830 hommes. 

60 frigates 22,764 — 

21 corvettes de guerre . . . . 3,774 — 

115 corvettes, avisos, bricks- 

goelettes 6,228 — 

55 corvettes de charges, gabar- 

res 4,294 — 

31 b&timents a vapeur 1,646 — - 

Total 76,436 hommes. 

Or, notre inscription maritime et le recrutement 
ne pourraient pas, dans Titat actuel, nous fournir les 
76,436 marins necessaires a Tarroement complet de 
notre flotte. 

Notre inscription maritime a donne pour 1840 , 
98,706 gens de mer^ 

Mais , si Ton d^uit de ce nombre les capitainet 
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au long cours el pilotes qui ne peuvent 6tre le 

v6s 11,131 

Novices 17,627 

Mousses 14,026 



Total 42,784 

On ne trouve plus que 55,912 hommes. 

U faut deduire encore les homines de dix-huit 4 
vingt ans et de quarante a cinquante ans. 

Le chiffre de 55,912 sc trouve ainsi reduit d' environ 
un cinquieme^ les maladies, les deces et les d^ser- 
tions, d^garnissent les cacfres de 7 a 8,000 hommes 
a peu pres. De sorte que notre efiectif veritable et s^- 
rieux ne d^passe pas, en definitive, 37 k 38,000 hom- 
mes (1). 

M. le president du Conseil du I*' mars, dans la 
seance du 8 mai 1840, refusait de deduire des 55,912, 
les hommes kges de dix-huit a vingt ans et de quarante 
a cinquante, qu'on pouvait, disait-il, employer avec 
succes. 

A son opinion j'opposerai Topinion du ministre de 
la marine, M. Tamiral Duperre, qui affirmait que les 
hommes de vingt a quarante ans etaient les seuls sur 
lesquels on pouvait compter pour faire la guerre (2). 



(i) Voir lo rapport do M. Ducos, du 2 juiliet 1899, page 36. 

Voir le d«raier rapport de Tinspection de 1837 , qui lixe k 37,144 
hommes, Teffectifde nos marina proprcs au service, en cas de guerre. 

(2) Rapport de If. Ducos , du 2 juiliet i839 y page 36. — Rapport 
de I'inspectton de i83T. 
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'M. le preaident 4u conseil du i"" mikr& oubliak, 
dans ses calculs , de tenir compte des maladies^ des 
deces, des desertions, quidiminuent considerableiaent 
Tcjffectif. 

11 se consolait de Tinsuflisance actuelle de notre 
inscription maritime, en indiquant les moyens de Tac- 
croltre pour Tavenir. 

11 disait , dans la m^aie seance : (< H y a dans 
nos ports beaucoup d'etrangers qui pratiquent 
!a p6che , qui vivent d*une industrie toute natio- 
nale et toute frangaise , et qui, en qualite d'etran- 
gers, ont tons les avaritages des matelots frangats, 
sans en subir les charges, sans faire le service mili- 
taire. 

<f On en compte environ 10,000. 

« 11 y a encore les ouvriers qui, par le fait $eul.de 
leur inscription, sont exempts de tout service mili* 
taire , et parmi lesquols , en cas de besoin , tons les 
hommes de mer sont convaincus qu'on pourrait pren- 
dre 5 k 6,000 hommes. Cela ferait un total de 15 a 
16,000 hommes, qu'avec un article de lot vous ajoute- 
riez a votre inscription maritime. » 

Cela est vj^i^ o^ais cet article de loi est diflTicile 4 
faire. 

On n'a point oublie la discussion de la loi isur le 
recrutement, et les efforts inutiles faits pour y assu- 
jettir les individus n6s en France de parents Strangers 
et y ayant reside depuis leur naissance. 
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etfongers. 

On in^oquerait la legishtian eristante , Tarrdte 
du 14 fructndop an WII, 'qui ne les sotttn^t k Titiddk^ip- 
tion marittine qtie qusknd iisoilt ^use ime ftttttUHfe 
frangaise et nairigu^ rar les MttineiMs ^ cmniaQNiie 
frangais. 

On ne pourrait d'ailleurs modifier celte tegisla* 
tion, sans donner naissance a des difficuUes Inter- 
nationales. 

Je ne dis pas qu'il faille y renoncer ; mais ]e pense 
qu'il faudrait , au lieu de les assujettir directement 
k rinscription maritime, employer un moyen indi* 
rect, taxer tes produits de leur p6cbe cotiwne pro- 
duits de p^ehe ^tratigire, ^ les amener atinsi k $e 
clas^ d'eux-mSmes. Mais je ne dissimulfer&i pasqtiele 
moyen que j -indique , el qui , de Fai^is des gen^ 
speciaux, est le seWl praticsaMe, ti'tfflfre do serieuses 
difficuhes. 

Quand aux ouvriers de nos ports, ils ont souscrit 
des engagements sous la condition* legale qu'ils ne 
pourraient 6tre leves pour le service de la ilotte; il 
faudrait ^Mc de n^ytt^v^ftux •engagefneliti^ ; mdtisf il 'strait 
a craitidre que V^bUgation d'emtetrqMr ne Mgsih^ 
et n'dloignAt un grai^ «ombre d'^MVri^s. 

On voit que V article deja hi qui doit enricbir notre 
inscription maritime n'est pas fait; et, quoique je I'^p* 
pelle de tons mes vo&ux, je ne puis wettre en ligne de 
compte, et on ne pourrait mettre e» Ugite de ba-*' 
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taille , la guerre advenant , que i'eifectif actuel des 
marins de i'inscription maritime propres au ser- 
\ice 37,144 

Ajoutant le tiers en hommes provenant du 
recrutcment, proportion qu'il ne faut pas 
depasser, suivant M. le president du con- 
seil du 1" mars lui-mifeme, si Ton veut avoir 
de bons equipages 12,381 

On a un total de 49,535 

Le personnel necessaire pour armer noire materiel 
etant de 76,436 hommes, ily a dans notre personnel 
un deficit de 26,891 hommes. 

Et il faut observer que dans mes calculs, jc ne laisse 
pas un homme ni k notre marine marchande , ni a nos 
corsaires pour armer en course, ni.i nolve riserve ; 
reserve qui, suivant nos plus habiles marins, doit 6'tre 
par an, et en cas de guerre, d'un quart de la flotte. 
Ces calculs, fondes sur des documents olQciels, 6ta*. 
blissent Tinsuflisance de notre personnel, et noiis font 
un devoir de ne rien negliger pour faccroltre dans des 
proportions raisonnables (1). 

Si le Sucre colonial est sacriiie au sucre indigene, le 
personnel de notre marine sera consid6rablement di- 
minue par la ruine de notre navigatioix coloniale* 



[i) L'Angleterre a uh effectif de 1^,000 officiers-mariDierg et ma- 
telots ; los £tat8-Unis d'Am^rique de 180,000.— Rapport de If. Ducos, 
da 2 juillot i839, pages 36 et 37. 
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En 1837 (1), 421 navires sout sortis des iK>rts de 
France pour nos colonies frangaises. 

Leurs equipages etaient de 5,703 hommes; d^dui- 
sant 61 navires montes par 745 hommes, qui ont fait 
plusieurs voyages de France aux colonies, restent 370 
navires et 4,910 hommes. 

Sont sortis des ports de France pour TAfrique au- 
deli du cap de Bonne-Esperance, TAmerique, TAsie et 
rOceanie, 309 navires montes par 4,551 hommes, 
non compris les navires et les equipages employes aux 
p^ches de la morue et de la baleine. 

La navigation coloniale a done employe 61 navires 
et 350 marins de plus que nos autres navigations loin- 
taines. 

En perdant notre navigation coloniale, nous per- 

drions 4,910 marins. 

» 

Notre p6che de la morue a employee 528 navires et 
10,200 hommes. 

« 

Les produits de la p^he sont en moyenne de 
30,000,000 kil., dontle tiers, 10,000,000, estimporte 
dans nos colonies (2). 

Ainsi on pent evaluer a 3,400 le nombre des marins 



(1) JeprendsTaunee 1857, qui, suivantle rapport du 2 juillet 1859 
page 51, repr^ente la moyenne de notre navigation au long-court. 

(2) Expose des motif:! du projet de loi relatif h la p6che de la mo- 
rue du 19 avril i84i, page 51 . > 
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que nous perdrions^ si notre p6che etait reduited'uu 
tiers par la privation du marche colonial. 

La pertede notre commerce avec les ooloiiieSy com- 
merce qui est alimerite presque en totality pas' le trans- 
port des sucres, entrainerait done une r^uction effec- 
tive de 8,310 de nos meilleurs marios. 

Elle eiKtratnorait rotaieune r^dttcltonbeaucowp'plus 
consid^raUe 

La navigation coloniale est, avec nos autres naviga- 
tions lointaines, la plus recherchee de nos marins. S'il 
ne leur reste que la petite pSche et le cabotage, beau- 
coup vont demander leur d^classement, ou passer au 
service de TAngleterre, et peupler les p^cheries anglai- 
ses de Terre-Neuve et du Labrador. Personne ne vou- 
dra desormais entrer dans une carriere devenue plus 
ingrate, et notre inscription maritime, d6}k si restreinte, 
va diminuer encore. 

« La navigation de nos colonies et de la p^che, a dit 
M. Tamiral Duperr^, est la veritable comme la meir<- 
leure pepiniere de nos marins; elle occupe r6ellement 
15,000 hommes. Toute mesure qui atteindrait ces res- 
sources precieuses, attaquerait au coeur notre puis- 
sance navale (1). » 

En vain les ennemis du systeme colonial, espere- 
raient-ils, nos colonies perdues, retrouver, dans notre 



(i) Rapport da 2 juillet i859, page SS. 
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commeree avec reii'a9ger, notre tonnage^ bos rnavu>es 
et nos marins. 

Notre commerce avec Tetranger remplacerait-il uii- 
lement notre commerce avec les colonies ? 

Les mardhandises qne nous y exportons, et qu'dles 
sont forcees de nous acheter, trduveraient-eJles a sc 
vendre sur des marches etrangers ou elles aurai^nt'tsi 
soutenir la concurrence des marcbandises eftrangeres ? 
.Nos marcbandises y seraient-elles poortees sur des 'na- 
vires franf ais ! 

Il est permis d' avoir des inquietudes sur .la solution 
favorable de ces graves questions, et notamment de la 
derAiere. 

Ces inquietudes ne sont que trop justifiees par nos 
et&ts de navigation. lis ^tablissent que notre naviga- 
tion avec TAngleterre, les ifitats-Unis d'Am^rique et 
la Russie, est dans une affligeanteinftriorit^, et qti'elle 
est presque nuUe avec la Suede, la Norwege, le Dane- 
marck, la Prusse et TAutriche. 

Ces deplorables resultats s'expliquent par la cherte 
de noire navigation, qui peut ^re attribuee principa- 
lement aux causes suivantes : 

!<* Les nuvteriaux de cotistructton sont plus cbers' en 
France qu'ausc iStat-Unis d'Ain<6riqigie et #ans le nord 
del'Bttrope; 

Le fer y est plus cber qu'en Angleterre j 

2® Les gages «0Qt plu& eleves, kiiourrituremeiUeiire 
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que chez les autres nations, TAngleterre et les £tats- 
Unis d'Am6rique exceptes; 

S"" Nos navires ont un etat-major et un equipage 
plus nombreux, notre systeme de mftture, de voilure 
et de gr^ment, moins perfectionne, rend la manoeu- 
vre plus difficile et exige un plus grand nombre de 
bras ; 

A"^ Nos lois ont cree des formalites de douanes et de 
police sanitaire dont plusieurs sont inutiles et causenir 
a notre commerce de grandes pertes de temps et d* ar- 
gent; 

B"" Les Anglais et les Am^ricains ont des etablisse- 
ments fixes, des comptoirs, ou au moins des corres- 
pondants habituels dans les pays pour lesquels its 
expedient leurs navires. Des qu'ilsarrivent, ilsdeposent 
leurs cargaisons, et prennent sans retard d'autres 
cargaisons prepar^es a Tavance. 

En general, nos armateurs n'ont de relations bien 
etablies en aucune partie du monde ; pour acheter des 
cargaisons propres a TEurope, ils sont forcees d'atten- 
dre que leurs cargaisons d' Europe soient vendues et 
paytes* 

Les commissions des ports de mer, consultees par 
le ministre de la marine, en 1827, attribuent a ce de- 
faut d^organisationde notre commerce les longs sejours 
que font nos navires dans les ports Strangers, et elles 
regardent ces longs sejours comme une des causes 
principales de la cherte de notre navigation. 
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Parnii les causes qui la rendent plus dispendieuse 
que celles de la plupart des autres nations^ les unes 
r^ultent de la nature des choses et ne peuvent chan- 
ger ;d' autres doivent disparaltre avecde la pr^voyance 
et du temps, et je me plais a reconnaltre que d'iropor- 
tantes ameliorations ont eu lieu depuis TenquSte 
de 1827. Mais on pent malheureusement ailirmer que 
si nons perdions le monopole de notre navigation 
coloniale, nous ne trouverions pas d'^quivalent pour 
Temploi de nos navires et de nos marins, dans une 
navigation en concurrence avec des nations, ou plus 
habiles, ou plus favorisees. 

J'ai fait voir quelle serait Tinfluence du sucre in- 
digi^ne^ rempla^ant le sucre colonial , sur le person- 
nel de la marine marchande , p^piniere la marine 
royale. 

Voyons quelle serait son influence sur la prosperite 
de notre commerce maritime. 

L' Angleterre alimente sa navigation ayec les sucres 
de ses colonies, ses bois du Canada, se houilles, ses 
fers. Les £tats-Unis d'Amerique avec leurs cotons^ 
les £tats-Unis d'Amerique sont d'ailleurs, par le bon 
marche de leur navigation, les facteurs d'une grande 
partis du commerce du monde. 

La France n'a, comme matiere de grand encombre- 
me&t, comme principal aliment du fr&t, que le sucre 
de fees colonies. 

Dans la seance du 5 mai 1840, M. Wustemberg a 
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fowni nil, vel^ve des etals officiels d-on il' resulte : 
« Que te transport total' des sucres aioecupe, Akm les 
aiuiiies 1836, IBS? el 1898, en moyenBe, 950 na^ires 
etf 95^ 4dS8> tqimeiitts . 

c II reste, pour les autres marchandises.completant 
la totalite de la navigation au long-cours, 328 navires 
et 72,461 tonneaux. 

« Aif^i? ^^ commerce 'de& &upre$ a occupy plu$ de la 
moitie de notre navigalioA de loog-cours , en navires 
et en. tonnage. 

« Le Sucre peut revendiquer sa part d'aotivite de la 
p^che de la^oG^orue, deisUnee a, appro.vi&iooner les colo- 
nies ; cette part a occupe, en. moyen^e^ g^ndaat 1836 , 
1837 et 18^8, 115 navires. etl4,9J^toim^£tw. Sivous 
ajoutez ces chiffres a ceux que jeviensd'indiquer, vous 
trouverez que le commerce du sucre occupe 465 na- 
vires, sur6T8; 110,073 tonneaux, sur 167,582; en- 
viron les deux tiers. » 

M. Gouin, aloi"!^ ministre du commerce, a reconnu 
que^ les caleuls de M: de Wustemberg etaient exacts ; 
Ml CuninGridaine a dedare qu'ils etaient au-d^spus 
de^ ht virile (1^. 

Ainsi nous pouvons mesurer d'une mani^re exacte 
le dommage que le sucre indigene causerait a notre 
coiamecc6> maritime , s'il rempla^sait le sucre cqIo-; 



(i) Voir en outre les caleuls de I'expos^ dei^ motifs du i^*" ayril i856, 
pages. ^^etiO-. 



Dial. Moftarmemei^te dimiiiueraienl>de moiti^ aux deux 

Si, au contraire, 16 sucre indigene^ qui forme a peu 
pres le tiers de la production coloniale, drsparaissait 
pour filire place au sucre etranger, le commerce mari- 
time, non^-seulemeut maintiendrait ses armemenfts, 
mais il peurrait I^saugmenterd'un tiers, pourvu qu'on 
accord&t a notre pavilion les avantages auxquels \Y a 
dfoit. 



INTEEiT OB L*AOEICULTCRB BT OB L'INOUSTRIB , OE LA PjftCHE 
BT DBS PORTS CRBANCimS DBS COLONIES. 



La France a import^ dans ses quatre colonies a sucre, 
en 1«41^ une valeur de 54,087,834 fr, 

EHe avait importe, en 1829 pour. . 62,660,000 fr. 

On Yoit que le chiffre des importations etait en 
1829 , d*un sixieme plus eleve. G'est que le sucre de 
betterave n'^vait, point encore fait sentir aux colonies 
sa ruineuse influence. 

Les principaux objets des importations de France 
dans nos colonies , sont : nps tUsu^ de coton et nos 
toiles, nos vins, eaux-de-\ie, huiles, farines, cereales, 
et morues, 

Ainsi:,. une? vakui; qui ^^eeti ele;^ a. plu& d^ 
62,000,000 fr,, est reduite k 54,087,851 et cesserait 
d'^^ iinporti^e, au pr^judicah de Boet o^anulSEbQtiires, 
de notre agriculture et de noire p^ehe, si nous saeri- 
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jQons le Bucre colonial au sucre indigene, si nous of- 
frions nos colonies en holocaiiste a quatre cent trois 
fabricants privil^gies (1). 

Si, au contraire, le sucre indigene disparaissait, le 
sucre colonial , principal objet d'echange des colons, 
reprendrait une valeur raisonnable, et ils pourraient 
recevoir et payer une plus grande somme d'importa- 
tions m^tropolitaines. 

Les creances personnelles des negociants de nos 
ports sur les colons ont ete evaluees a 60,000,000 fr. 
Les dettes hypothecaires de la Martinique et de la Gua- 
deloupe a 140,000,000 fr. 

Telle est la deplorable situation que 1« privilege ac~ 
corde au sucre indigene a faite aux colonies. 

Si le Sucre indigene disparaissait, les colons auraient 
I'espoir de se liberer , dans un avenir plus ou nioins 
prochain. 

Si la presence du sucre indigene maintient la baisse 
du prix des sucres coloniaux , les colons sont mines 
a toujours, et les ports perdront inevi tablemen t leur 
crtence de 60,000,000 fr. 

INTJfelUBT DU TRESOB. 

Dans le rapport de M. le comte d'Argout, du 6 juil- 
let 1837, page 12, on trouve le tableau suivant : 



(i) Le nombre des iabriques qui ont travaill^ darant la campagnt 
4e 1841 k 1842, ^tait de 414 ; il eat actuellement de 405. 
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Marche de la produclian du sucre indigine^ et en regard em- 
luation des sommes dont elle a prM le Tresor : 

PRODUCTION. PERTB POUR I.E TRESOR. 

1828 environ 2,665,000 kil. 1,342,000 fv; 

1829 3,380,000 3,100,00 

1830 6,000,000 3,000,000 

1831 9,000,000 4,500,000 

1832 12,000,000 6,000,(000 

1833 19,000,000 9,500,000 

1834 26,000,000 13,000,000 

1835 38,000,000 19,000,000 

1836 48,000,000 24,500,000 

U faut ajouter la somme dont le tr^sor a ^e prive en 

1837 sur 45,084,000 kil. 22,316,380 fr. 

1838 46,815,000 23,173,425 

1839 39,169,000 19,403,505 

1840 22,748,(K)0 11,155,520 

1841 26,939,897 13,469,900 

1842 31,234,954 15,617,450 

• • • • 

Total. , 188,078,380 fr. 

Miais, comme il a et^ pergu en 1838 et 1839, sur le 
sucre indigene 4,866,507 fr. 

En 4840. 4,5!57,493 

1841 ; . . 6,790,370 

1842 7,35,6903 

ToUl 23,574,273 fr. 

6 
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Le montant total ties pertes du tresor n'est plus que 
de 164,507,007 fr. 

Remarquez que je ne tiens pas compte des quantites 
considerables de sucre indigene entrant en consomma- 
tionsans payer rimp6t, el qu'on pent ^valuer au moins 
a 10,000,000 de kilog. 

H faut remarquer en outre que je suppose le sucre 
indigene remplac6 par le sucre colonial au droit de 
49 fr. 50 c, tandis qu'il Teftt 6t6 en grande partie par 
le Sucre ^tiranger, payant une surtaxe. 

Tel est le tableau exact des pertes que le tresor a 
subies dans TinterSt de quatre cents fabricants ! 

Le tresor a re^u en moyenne pour 1839, 1840 et 
1841 , sur le sucre etranger , le sucre colonial et 
le Sucre indigene, deduction faite du drawback, 

ci 34,896,000 fr. 

En 1842, Sucre colonial 33,162,268 

Sucre indigene 7,356,903 

Sucre Stranger 5,158,882 



Total 45,678,053 fr. 

A deduire pour drawback 5,218,602 

Resle net 40;459,45i fr. 

Voyons quelles seraient les recettes du irido^y si le 
sucre indigene n'existait plus? ! - 

La moyenne dela production colonfale a°^te dans les 
devni^ces ann^ de 80,000,000 kii. 



L« * 
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Bourbon en a fourni 20,000,000 kii. 

• • • 

La Martinique , la Guadeloupe et la Guyane , 
60,000,000 kil. 

Addptons cetle moyennepour TaTenlr. 

tes 20, 000,000 k. de sucrede Bourbon, a 42 f. 35 c. 
donneront au tresor 8,470,000 f. 

Les aO,000,000 kii. de la Martini- 
que» de la Guadeloupe et de la Oiiyane 
donneront, i 49 fr. 50 29,700,000 

40,000,000 kil. de sucre etranger, 
au droit actuel de 71 francs 50 cent., 
donneront 28,200,000 

Total 66,370,000 f. 

Je prends pour base de mes calculs une consomma^ 
tion de 120,000,000 kilog. G'est revaluation genera- 
lement admise, et si la doudne et les contributions in- 
directes ont constate tine consommation nioindre , 
c'est, comme jeTai demontr6, parce qu'une quantite 
considerable de sucre indigene entre dans la consongi- 
mation par fraude, et consequemment sans avoir etc 
constat6e. 

Le Tresor ayant per^u : 

En 1842... 40,459,451 fr. 
11 y aurait une augmentation : 

De 25,910,549 

Cette augmentation annuelle s'explique facile- 
nient : 
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l"" La concurrence du sucre indigene chasse chaqiie 
anneeune quantity de sucre colonial, qui est reexpopte 
sans avoir acquitte les droits. 

Le Sucre indigene n'existant plus, le sucre colonial 
trouverait son placement integral sur le marche in6tro- 
poiitain ; 

2"^ li s'est exerce sur le sucre indigene une fraude 
considerable qu'on evalue au moins a 10,000,000 kil. 
par an ; 

8** Le droit sur les sucres exotiques serait per<iu in- 
tegralement par la douane ; 

4» Au lieu de27 fr. 50 c., droit paye par le sucre 
indigene, le sucre etranger qui le remplacerait paie- 
rait un droit de 74 fr. 50 c. 

• ■ ' * ' . 

II est vrai qu'il faudrait deduire de Taugmentation 

de revenu 25,910,549 fr. le montant de Tindemnite a 

payer aux fabricants. 

Le ministredu commerce, dans son Expose des mo- 
tifs du 25 Janvier 1840 (l),revaluait a 40,000,000 fr. , 
et proposait de la payer par cinquieme, avec interets a 
4 pour cent. Les 8,000,000 avec les interets, retran 
ches des 25,910^549 fr., il resterait encore chaque 
annee une augmentation, pendant cinq ans, d'environ 



(1) PaRcHi et 12, 
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i7,940,5i9 fr.; qui remonterai^nt a 25,910,549 fr., 
apres ie paiement integral de Tindeinnite. 

Le Sucre sur lequel I'impot estassis n'est point une 
denr^e de premiere n^cessite, com me le sel et les 
boissons. 

Le pauvre ne le paie pas. 

II commence avec Taisance et s'accroit rapidement 
avec elle. 

Si Ton reproclie aux impdts indirects les rigueurs 
inevitables du recouvrement, Timpdt sur le sucrc 
echapperait k ce reproche, lorsqu'il serait pergu en 
entier par la douane. 

L'imp6tsur le sucre, plus Equitable dans son assiette 
queTimpdt sur le sel, plus facile & percevoir que Tim- 
pdt sur les boissons, est en r^alite pr6f6rable a tons 
les deux (1). 

On pent done desirer qu'il augmente. Gette aug- 
mentation est, sans contredit, le meilleur moyen d'a- 
meliorer I'etat de nos finances, qni presente, dit-on, 
un deficit considerable. 

Les fabricants de sucre indigene seraient d^sinte- 
resses et n'auraient pas le droit de se plaindre. 

En mgme temps que la suppression du sucre indi- 



(1) M. DumoD, rapport du 6 juin 1856, pages 15 et 16. 



